UZASADNIENIE

Konieczno$¢ nowelizacji ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowe;j
i reasekuracyjnej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1170 i 1089) wynika z uzasadnionej opinii Komisji
Europejskiej skierowanej w dniu 17 maja 2017 r. do Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie
art. 258 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w zwigzku z brakiem zawiadomienia o
srodkach transpozycji do prawa krajowego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/138/WE w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalno$ci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej (Wyptacalnos¢ II) oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/51/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. zmieniajacej dyrektywy 2003/71/WE i 2009/138/WE
oraz rozporzadzenia 1060/2009, 1094/2010 1 1095/2010 w zakresie uprawnien Europejskiego
Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzgedu Nadzoru Ubezpieczen i1 Pracowniczych Programéw
Emerytalnych) oraz Europejskiego Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Gietd
I Papierow Warto$ciowych) (Omnibus II).

Dyrektywa Wyptacalnos$¢ 11 1 dyrektywa Omnibus II zostaty implementowane do krajowego
porzadku prawnego ustawa z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej
I reasekuracyjnej. Implementacje przepisow dyrektywy Wyptacalno$¢ Il stanowily takze
rozporzadzenie Ministra Finanséow z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie szczegotowego
sposobu wyliczenia wysoko$ci marginesu wyplacalnosci oraz minimalnej wysokosci kapitatu
gwarancyjnego (Dz. U. poz. 2338) oraz rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 23 grudnia
2015 r. w sprawie szczegdtowego sposobu obliczania podstawowego kapitalowego wymogu
wyptacalnosci wedlug formuty standardowej (Dz. U. poz. 2321). Powyzsze przepisy weszly
w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r., a wigc zgodnie z terminem wejscia zycie okreslonym w
ww. dyrektywach. Tym niemniej w uzasadnionej opinii Komisja Europejska wskazata na
brak implementacji poszczegdlnych przepisow obu dyrektyw do krajowych przepisow
dotyczacych dziatalnosci ubezpieczeniowej 1 reasekuracyjne;.

W ocenie Komisji Europejskiej, zaprezentowanej w uzasadnionej opinii, do polskich
przepisow dotyczacych dzialalnosci ubezpieczeniowe] 1 reasekuracyjnej nie zostaly
implementowane nastgpujace przepisy ww. dyrektyw:

1) przepisy dotyczace wewnetrznych zakladow ubezpieczen i zakladow reasekuracji,
zawierajace definicje tych podmiotow, wymogi informacyjne wobec organu nadzoru oraz
wysokos$¢ dolnego progu minimalnego wymogu kapitatlowego dla tych podmiotéw (art.
13 pkt 215, art. 35 ust. 8 lit. j i art. 129 ust. 1 lit. d ppkt (iii) dyrektywy Wyptacalnos¢ 11
oraz art. 2 pkt 7 lit. b i art. 2 pkt 32 lit. a dyrektywy Omnibus I1);

2) przepis dajacy organowi nadzoru mozliwos¢ wydania zakazu swobodnego
rozporzadzania aktywami umiejscowionymi na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na
whniosek organu nadzorczego z innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, ktory
sprawuje nadzor nad zakladem ubezpieczen lub zaktadem reasekuracji wykonujacym
dziatalno$¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej poprzez oddziat lub na zasadzie
swobody §wiadczenia ustug (art. 140 dyrektywy Wyptacalnos¢ I1);

3) przepisy okreslajgce zasady koasekuracji w Unii Europejskiej (art. 190 dyrektywy
Wyptacalnosc 11);



4) srodki przejSciowe dotyczace:
a) zbywalnych papierow wartosciowych lub innych instrumentéw finansowych opartych
na pozyczkach przeksztatconych, ktdre to papiery zostalty wyemitowane przed dniem
1 stycznia 2011 r. (art. 308 ust. 11 dyrektywy Wyplacalnos¢ II i art. 2 ust. 80
dyrektywy Omnibus I1),
b) instrumentow kapitatowych nabytych do dnia 1 stycznia 2016 r. (art. 308b ust. 13 i
art. 2 ust. 80 dyrektywy Omnibus II).

Przeprowadzona w Ministerstwie Finansow analiza wykazala, ze uwagi Komisji Europejskiej
nalezy uzna¢ za zasadne. W piSmie z dnia 31 maja 2017 r. rowniez Przewodniczacy Komisji
Nadzoru Finansowego zgodzit si¢ z uwagami Komisji Europejskiej i wskazat na konieczno$¢
wdrozenia do krajowego porzadku prawnego wskazanych przepisow dyrektyw Wyptlacalnos¢
I1 i Omnibus II, uzasadniajgc konieczno$¢ transpozycji poszczegolnych przepisow.

Propozycje implementacji poszczegdlnych przepisow dyrektywy Wyplacalnos¢ 11 i
dyrektywy Omnibus II oméwiono ponize;.

Przepisy dotyczace wewnetrznych zakladow ubezpieczen 1 wewnetrznych zakladow

reasekuracji

Ustawa z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i1 reasekuracyjnej nie
odnosi si¢ wprost do wewnetrznych zakltadow ubezpieczen i wewngtrznych zakladow
reasekuracji (tzw. captives). Zgodnie z obowigzujacymi przepisami zaktady ubezpieczen
majg mozliwo$¢ wykonywania dziatalnosci w formie towarzystwa ubezpieczen wzajemnych,
ktore moga spetniaé przestanki okreslone dla wewnetrznych zakladow ubezpieczen.
Whascicielami niektorych towarzystw ubezpieczen wzajemnych wykonujacych dziatalno$¢ na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej sg instytucje niebedace instytucjami finansowymi.
Towarzystwa te ubezpieczaja wylacznie ryzyka swoich wilascicieli. Analogicznie zaktady
reasekuracji majg mozliwos¢ wykonywania dziatalnosci reasekuracyjnej w formie
towarzystwa reasekuracji wzajemnej. Niemniej w wyniku dokonanej ponownej analizy nalezy
stwierdzi¢, ze zakres wymogow dla wewnetrznych zaktadow ubezpieczen i wewnetrznych
zakltadow reasekuracji w poroéwnaniu odpowiednio do towarzystw ubezpieczen wzajemnych 1
towarzystw reasekuracji wzajemnej nie zawsze jest identyczny. Zgodnie z art. 89
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2015/35, w przypadku spetnienia wymogow
opisanych w tym przepisie wewnetrzne zaklady ubezpieczen i wewngtrzne zaklady
reasekuracji majg mozliwo$¢ stosowania uproszczonych obliczen podmodutow ryzyka:

a) skfadki i rezerw techniczno-ubezpieczeniowych w ubezpieczeniach innych niz
ubezpieczenia na zycie (art. 91);

b) stopy procentowej (art. 103);

€) ryzyka spreadu kredytowego zwigzanego z obligacjami i pozyczkami (art. 105);

d) ryzyka koncentracji aktywow (art. 106).

Zgodnie z art. 129 ust. 1 lit d dyrektywy Wyptacalnos¢ II, wysokos¢ dolnego progu
minimalnego wymogu kapitatowego dla wewnetrznych zakladow reasekuracji jest nizsza niz
dla towarzystw reasekuracji wzajemnej. W zwiagzku z powyzszym poprzez odpowiednig



zmiang ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowej 1 reasekuracyjnej
proponuje si¢ - w ramach wykonywania dziatalno$ci w formie towarzystwa ubezpieczen
wzajemnych i towarzystwa reasekuracji wzajemnej - wyodrebni¢ wewnetrzne zaklady
Ubezpieczen i wewnetrzne zaklady reasekuracji, okres$li¢ wymogi informacyjne tych
zakladow wobec organu nadzoru oraz okresli¢ wysokos¢ dolnego progu minimalnego
wymogu kapitatowego dla wewnetrznych zaktadow ubezpieczen i wewnetrznych zakladow
reasekuracji.

Przepisy art. 13 pkt 2 i 5 dyrektywy Wyptacalno$¢ II, w ktorych zdefiniowano wewngtrzny
zaktad ubezpieczen 1 wewnetrzny zaktad reasekuracji zostang implementowane w stowniczku
do ustawy o dziatalnos$ci ubezpieczeniowej 1 reasekuracyjne;.

Przepis art. 35 ust. 8 dyrektywy Wyplacalnos¢ II, okreslajacy czynniki, wg. ktorych organ
nadzoru dokonuje oceny czy zakres przekazywanych przez zaklady ubezpieczen i zaktady
reasekuracji danych i informacji dla celéw nadzoru nie stanowi nadmiernego obcigzenia dla
danego zaktadu zostal implementowany do ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej jako art. 339 ust. 5. Powyzszy przepis nie zawiera jednak implementacji
art. 35 ust. 8 lit. j dyrektywy. W konsekwencji proponuje si¢ uzupetni¢ art. 339 ust. 5 przez
dodanie pkt 11. Zgodnie z dodawanym przepisem, dokonujac oceny, o ktorej mowa powyzej,
organ nadzoru bedzie brat pod uwage czy zaklad jest wewnetrznym zakladem ubezpieczen
lub zaktadem reasekuracji.

Przepis art. 129 wust. 1 lit. d dyrektywy Wyplacalnos¢ II, okreslajacy wysokosé
nieprzekraczalnego dolnego progu minimalnego wymogu kapitalowego dla zakladow
ubezpieczen i zakladow reasekuracji zostal implementowany do ustawy o dziatalnosci
ubezpieczeniowej 1 dzialalno$ci reasekuracyjnej jako art. 272 ust. 1. Powyzszy przepis nie
okresla jednak wysokosci nieprzekraczalnego dolnego progu minimalnego wymogu
kapitatlowego dla wewngtrznych zakltadow ubezpieczen 1 wewngtrznych zakladow
reasekuracji. W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ doprecyzowanie tresci art. 272 ust. 1
pkt 4 poprzez zaznaczenie, ze przepis ma zastosowanie do zaktadow reasekuracji innych niz
wewnetrzne zaklady reasekuracji oraz dodanie w art. 272 w ust. 1 pkt 5 okreslajacego
wysoko$¢ nieprzekraczalnego dolnego progu minimalnego wymogu kapitalowego dla
wewnetrznych zakladow reasekuracji (rownowarto$¢ w ztotych 1,2 min euro). W ocenie
projektodawcy nie istnieje konieczno$¢ uzupetniania art. 272 o przepisy okreslajace wysoko$¢
tych kwot dla wewnetrznych zaktadow ubezpieczen, gdyz jest ona taka sama jak dla
zakladow ubezpieczen niebgdacych wewnetrznymi zaktadami ubezpieczen.

W zwigzku z dopuszczeniem w proponowane] ustawie wykonywania dziatalnosci przez
wewngtrzne zaktady ubezpieczen 1 wewngtrzne zaktady reasekuracji, proponuje si¢ zmiang
art. 162 okreslajacego warunki wydania przez organ nadzoru zezwolenia na wykonywanie
dziatalno$ci. Zgodnie z dodawanym w ust. 2 pkt 5a zalozyciele krajowego zaktadu
ubezpieczen lub krajowego zaktadu reasekuracji beda zobowigzani wskazywaé czy zaklad
zamierza wykonywac dziatalno$¢ jako wewnetrzy zaktad ubezpieczen lub wewnetrzny zaktad
reasekuracji.



Kolejng konsekwencja dopuszczenia w proponowanej ustawie wykonywania dziatalno$ci
przez wewngtrzne zaktady ubezpieczen i wewnetrzne zaktady reasekuracji jest zmiana w
treci art. 166 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Zgodnie z
dodawanym wust. 5a zezwolenie organu nadzoru na wykonywanie dziatalnosci
ubezpieczeniowe]j lub dziatalno$ci reasekuracyjnej bedzie zawieralo informacj¢ czy dany
krajowy zaktad ubezpieczen jest wewnetrznym zaktadem ubezpieczen albo czy dany krajowy
zaktad reasekuracji jest wewnetrznym zaktadem reasekuracii.

Przepis stanowiacy implementacije art. 140 dyrektywy Wyptacalno$é 11

Przepisy rozdziatu 13 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dziatalnos$ci ubezpieczeniowe;j i
reasekuracyjnej dotyczace postepowania naprawczego i likwidacji zaktadéw ubezpieczen i
zaktadow reasekuracji stwarzaja organowi nadzoru mozliwo$¢ wydania krajowemu zaktadowi
ubezpieczen lub krajowemu zaktadowi reasekuracji zakazu lub ograniczenia swobodnego
rozporzadzania aktywami jezeli zaktad nie spetnia kapitatowego wymogu wyptacalnosci, nie
spelnia minimalnego wymogu kapitatlowego lub nie przestrzega przepisow dotyczacych
tworzenia iustalania warto$ci rezerw techniczno-ubezpieczeniowych dla celow
wyptacalno$ci.  Nalezy uzupeni¢ dotychczasowe regulacje rozdziatu 13 o przepis
umozliwiajgcy organowi nadzoru wydawanie zakazu swobodnego rozporzadzania aktywami
umiejscowionymi na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej réwniez na wniosek organu
nadzorczego z innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, ktory sprawuje nadzor nad
zagranicznym zaktadem ubezpieczen lub zagranicznym zakladem reasekuracji wykonujacym
dzialalno$¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez oddziat lub w inny sposéb niz
przez oddzial, w ramach swobody $wiadczenia ustug. Organ nadzorczy panstwa
cztonkowskiego siedziby takiego zaktadu ubezpieczen lub zaktadu reasekuracji moze ztozy¢
taki wniosek w przypadku, gdy zagraniczny zaktad ubezpieczen lub zagraniczny zaktad
reasekuracji nie spelnia kapitalowego wymogu wyplacalnosci, nie spetnia minimalnego
wymogu kapitatlowego lub nie przestrzega przepisow panstwa cztonkowskiego siedziby
dotyczacych tworzenia i ustalania wartosci rezerw techniczno-ubezpieczeniowych dla celow
wyptacalnosci. W tym celu proponuje si¢ dodanie art. 313a stanowigcego implementacj¢ art.
140 dyrektywy. Zgodnie z tresciag proponowanego przepisu organ nadzoru bedzie mial
mozliwos¢ wydania, w drodze decyzji, zakazu swobodnego rozporzadzania wskazanymi we
wniosku organu nadzorczego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, w ktorym
zagraniczny zaktad ubezpieczen lub zagraniczny zaktad reasekuracji wykonujacy dziatalnos¢
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez oddziat lub na zasadzie swobody §wiadczenia
ustug ma siedzibe, aktywami umiejscowionymi na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez
ten zagraniczny zaktad ubezpieczen lub zagraniczny zaktad reasekuracji.

Z kolei w rozdziale 14 ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej 1 reasekuracyjnej
okreslajagcym zasady sprawowania nadzoru ubezpieczeniowego proponuje si¢ dodanie art.
366a 0 przepis umozliwiajacy organowi nadzoru wydawanie zakazu swobodnego
rozporzadzania aktywami umiejscowionymi na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej rowniez
na wniosek organu nadzorczego z innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, ktory
sprawuje nadzor nad zagranicznym zaktadem ubezpieczen lub zagranicznym zakladem
reasekuracji wykonujacym dziatalno$¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez oddziat



lub w inny sposéb niz przez oddzial, w ramach swobody $wiadczenia ustug. Organ nadzorczy
panstwa cztonkowskiego siedziby takiego zaktadu ubezpieczen lub zaktadu reasekuracji
moze zlozy¢ taki wniosek w przypadku, gdy cofnie temu zakladowi zezwolenie na
wykonywanie dziatalnos$ci ubezpieczeniowej lub dziatalnos$ci reasekuracyjne;.

Przepis dotyczacy koasekuracji w Unii Europejskiej

Proponuje si¢ implementacje art. 190 dyrektywy Wyptacalno$¢ II do ustawy o dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej poprzez dodanie art. 208a i 211a. Ponadto stowniczek do
ustawy zostanie uzupetniony o definicje koasekuratora wiodacego.

Dodawany art. 208a dotyczy sytuacji gdy zagraniczny zaktad ubezpieczen dziatu II z panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej innego niz Rzeczpospolita Polska zamierza wykonywac¢ na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej dziatalno$¢ ubezpieczeniowa w inny sposéb niz przez
oddzial, w ramach swobody $wiadczenia ustug, poprzez zawieranie umow koasekuracji
duzych ryzyk umiejscowionych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej a umowy
koasekuracji spetniaja ponizsze warunki:

1) wylacznie koasekurator wiodacy jest odpowiedzialny przed ubezpieczajacym za cato$¢
ryzyka;

2) co najmniej jeden zaklad ubezpieczen wspdtubezpieczajacy jest zaktadem ubezpieczen z
siedzibag w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej niz koasekurator wiodacy
lub uczestniczy w umowie koasekuracji przez oddziat ustanowiony w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej niz panstwo, w ktorym koasekurator wiodacy ma
siedzibe;

3) koasekurator wiodacy ustala wysokos¢ sktadek ubezpieczeniowych i warunki umowy
ubezpieczenia.

Przepisy art. 207 1 208, okres$lajace uprawnienia i obowiazki informacyjne wzgledem organu
nadzoru zagranicznego zaktadu ubezpieczen dziatu Il zamierzajacego wykonywac dzialalnos¢
transgraniczng na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w ramach swobody $wiadczenia
uslug oraz uprawnienia organu nadzoru wzgledem takiego zaktadu ubezpieczen, beda
stosowane wylacznie w odniesieniu do zagranicznego zakladu ubezpieczen bedacego
koasekuratorem wiodgcym.

Dodawany art. 211a dotyczy sytuacji gdy krajowy zaktad ubezpieczen dziatu II zamierza
wykonywa¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej innego niz
Rzeczpospolita Polska dziatalno$¢ ubezpieczeniowa w inny sposob niz przez oddziat, w
ramach swobody $§wiadczenia ustug, poprzez zawieranie umow koasekuracji duzych ryzyk
umiejscowionych na terytorium tego panstwa a umowy koasekuracji spetniaja ponizsze
warunki:

1) wytacznie koasekurator wiodacy jest odpowiedzialny przed ubezpieczajacym za cato$¢
ryzyka;

2) co najmniej jeden zaklad ubezpieczen wspotubezpieczajacy jest zaktadem ubezpieczen
majacym siedzib¢ w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej niz koasekurator
wiodacy lub uczestniczy w umowie koasekuracji przez oddzial ustanowiony w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej niz panstwo, w ktorym koasekurator wiodacy
ma siedzibe;



3) koasekurator wiodacy ustala wysokos¢ sktadek ubezpieczeniowych i warunki umowy
ubezpieczenia.

Zgodnie z treScig art. 21la, przepisy art. 211, okreslajace uprawnienia i1 obowigzki
informacyjne wzgledem organu nadzoru krajowego zakladu ubezpieczen zamierzajacego
wykonywa¢ dziatalno§¢ transgraniczng na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej innego niz Rzeczpospolita Polska w ramach swobody $wiadczenia ushug oraz
obowigzki informacyjne organu nadzoru wzgledem organu nadzorczego tego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej beda stosowane wylacznie w odniesieniu do krajowego
zaktadu ubezpieczen bedacego koasekuratorem wiodgcym.

Ustawa o dziatalno$ci ubezpieczeniowej 1 reasekuracyjnej nie zawiera przepisOw sprzecznych
z art. 192 dyrektywy Wyptacalnos¢ II. W uzasadnionej opinii Komisja Europejska nie
zwracata uwagi na brak implementacji tego przepisu. Tym niemniej, w celu zapewnienia
odpowiedniej przejrzystosci przepisoOw krajowych, proponuje si¢ zobowigzaé krajowy zaktad
ubezpieczen bedacy koasekuratorem wiodacym do tworzenia rezerw  techniczno-
ubezpieczeniowych dla celow wyptacalnosci z tytulu umoéw koasekuracji zgodnie z
przepisami okres$lajagcymi zasady tworzenia i ustalania warto$ci tych rezerw (art. 224-237), z
uwzglednieniem warunkéw umow koasekuracji.

Poszczegblne przepisy sekcji 2 rozdzialu II w tytule II dyrektywy Wyplacalnos¢ II zostaty
implementowane do ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej jako przepisy rozdzialu 14
»Zasady sprawowania nadzoru ubezpieczeniowego” (art. 195 1 196 dyrektywy w art. 370
ustawy) lub rozdziale 13 ,,Postepowanie naprawcze i likwidacja zakltadéw ubezpieczen i
zaktadow reasekuracji” (art. 194 w art. 327 ust. 2 ustawy). Implementacja tych przepiséw nie
wzbudzita zastrzezen Komisji Europejskie;.

Srodki przej$ciowe

1) Srodek przejsciowy dotyczacy zbywalnych papieréw warto$ciowych lub innych
instrumentéw finansowych opartych na pozyczkach przeksztalconych, ktore to papiery
zostaly wyemitowane przed dniem 1 stycznia 2011 r.

Przepis art. 135 ust. 2 dyrektywy Wyptacalno$¢ II, zawiera upowaznienie dla Komisji
Europejskiej do wydania aktow wykonawczych okreslajacych wymogi jakosciowe, ktore
inwestujagce w papiery wartosciowe lub inne instrumenty finansowe oparte na pozyczkach
przeksztalconych, ktore zostaly emitowane po dniu 1 stycznia 2011 r., a takze okoliczno$ci, w
ktorych organ nadzoru bedzie moght ustanowié¢ narzut kapitatowy, w przypadku gdyby te
wymogi zostaly naruszone. Przepisy wykonawcze wynikajace z art. 135 ust. 2 zostaty zawarte
w rozdziale VIII ,Inwestycje w pozycje sekurytyzacyjne” rozporzadzenia delegowanego
Komisji (UE) 2015/35 uzupelniajacego dyrektywe w sprawie podejmowania i prowadzenia
dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyptacalnos¢ 1I).

Przepis art. 135 ust. 2 dyrektywy Wyptacalno$¢ II nie zostal implementowany do ustawy o
dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej poniewaz przepis ten reguluje prace Komisji
Europejskiej. Do tej ustawy powinien natomiast zosta¢ implementowany $rodek przejsciowy
zawarty w art. 308b ust. 11 dyrektywy Wyptacalnos¢ 11, zgodnie z ktorym wymogi okreslone



w art. 135 ust. 2 obowigzuja wobec zakladow ubezpieczen 1 zakladow reasekuracji
inwestujacych w papiery warto§ciowe lub inne instrumenty finansowe oparte na pozyczkach
przeksztalconych, ktore zostaty emitowane po dniu 1 stycznia 2011 r., jedynie w przypadku,
gdy po dniu 31 grudnia 2014 r. dodane zostaly nowe ekspozycje bazowe lub tez gdy
ekspozycje zostaty zastapione. Proponuje si¢ implementacje ww. $rodka przejsciowego W
dodawanym art. 490 ust. 2a.

1) Srodek przej$ciowy dotyczacy instrumentéow kapitatowych nabytych do dnia 1 stycznia
2016 r.

Dyrektywa Wyplacalnos¢ II pozostawita panstwom cztonkowskim swobode co do
implementacji art. 304 (do ktorego odwotuje si¢ art. 308b ust. 13) do krajowego porzadku
prawnego. Po ponownej analizie nalezy uznac¢, ze niezaleznie od mozliwosci skorzystania z
tej opcji przepis art. 308b ust. 13 powinien zosta¢ implementowany do ustawy o dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Dodawany przepis art. 490 ust. 3a okresli zasady
obliczania przez zaklady ubezpieczen i zaklady reasekuracji standardowych parametrow
podmodutu ryzyka cen akcji stosowanych w odniesieniu do aktywow (akcji ) nabytych do
dnia 1 stycznia 2016 r.

Zgodnie z proponowang trescig przepisu w okresie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 31
grudnia 2023 r. zaklad ubezpieczen i zaklad reasekuracji obliczajace kapitalowy wymog
wyplacalno$ci wedlug formuly standardowej, beda oblicza¢ standardowe parametry
podmodutu ryzyka cen akcji dla akcji typu 1, o ktérych mowa w art. 168 rozporzadzenia
delegowanego (UE) 2015/35 nabytych do dnia 1 stycznia 2016 r., i nieobjetych ryzykiem cen
akcji opartym na czasie trwania, o ktorym mowa w art. 304 dyrektywy Wyptacalnos¢ II
zgodnie z nastepujagcymi zasadami:

1) standardowy parametr stosowany do obliczania podmodulu ryzyka cen akcji stanowi
Srednig wazong:

a) parametru stosowanego do obliczania podmodutu ryzyka cen akcji zgodnie z art. 170 ust. 1
rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/35,

b) parametru stosowanego do obliczania podmodutu ryzyka cen akcji zgodnie z art. 169 ust. 1
rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/35.

2) waga parametru, o ktorym mowa w pkt 1 lit. b jest zwigkszana co najmniej liniowo na
koniec kazdego roku kalendarzowego od 0% w roku 2016 do 100% w dniu 1 stycznia 2023 r.

Przepis przejsciowy bedzie si¢ odnosit wylacznie do akcji typu 1 co wynika z art. 173
rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/35.

Z kolei proponowane odwotania do odpowiednich przepisow rozporzadzenia delegowanego
Komisji (UE) 2015/35, tzn. art. 170 ust. 1 i art. 169 ust.,1 majg na celu zapewnienie wigkszej
przejrzystosci przepisu.

Proponuje sie, zeby ustawa o zmianie ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej weszta w zycie w terminie 7 dni od dnia ogloszenia. Wejscie w zycie ustawy
w terminie 7 dni od dnia ogloszenia nie spowoduje negatywnych skutkow dla zaktadow
ubezpieczen 1 zaktadow reasekuracji. W ten sposob zostanie zapewnione minimalne vacatio
legis dla nowej regulacji. Powyzsze uzasadnia, zgodnie z § 1 ust. 2 uchwaty nr 20 Rady
Ministréw z dnia 18 lutego 2014 r. w sprawie zalecen ujednolicenia termindw wejscia w zycie



niektorych aktow normatywnych (M.P. poz. 205), odstapienie od zasady okreslonej w § 1 ust.
1 tej uchwaty, w $wietle ktorej jezeli akt normatywny zawiera przepisy okreslajace warunki
wykonywania dziatalno$ci gospodarczej, termin wejscia w zycie tego aktu normatywnego
powinien by¢ wyznaczony na dzien 1 stycznia albo 1 czerwca.

Woprowadzenie proponowanych zmian do ustawy 0 dziatalno$ci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej nie bedzie miato wptywu na sektor mikro-, matych i $rednich przedsigbiorstw.

Projekt nie wymaga przedstawiania go organom i instytucjom Unii Europejskiej w celu
uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia. W szczegdlnosci,
zgodnie z art. 2 ust. 1 decyzji Rady 98/415/WE z dnia 29 czerwca 1998 r. w sprawie
konsultacji Europejskiego Banku Centralnego udzielanych wladzom krajowym w sprawie
projektow przepisow prawnych (Dz.Urz. WE L 189 z 03.07.1998, str. 42; Dz. Urz. UE
Polskie Wydanie Specjalne rozdz. 1, t. 1, str. 446), projekt ustawy nie bedzie przedmiotem
konsultacji z Europejskim Bankiem Centralnym.

Projekt ustawy nie zawiera przepisOw technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie z
trybem przewidzianym w przepisach dotyczacych sposobu funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji norm 1 aktow prawnych, tj. rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 23
grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i
aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz. 597).

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz.U. z 2017 r. poz. 248) oraz na podstawie § 52 uchwaty Nr 190 Rady
Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministréw (MP z 2016 r.
poz. 1006 i 1204) projekt ustawy zostanie zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronie podmiotowe] Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces
Legislacyjny.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.



