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W odpowiedzi na pismo z dnia 2 sierpnia 2017 r., znak FN5.700.7.2017, dotyczace
projektu ustawy o zmianie ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (dalej:
_Projekt”), uprzejmie prosze o przyjecie ponizszych uwag organu nadzoru do przediozonego
projektu.

Projekt wprowadza do ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej
(dalej: ,Ustawa™) definicje wewnetrznego zakladu ubezpieczen oraz wewnetrznego zakladu
reasekuracji, zgodnie z ktdrymi podmioty te moga by¢ m. in. jednostkami zaleznymi
instytucji finansowych. Jednakze ani Projekt, ani Ustawa w swoim dotychczasowym
brzmieniu nie zawieraja definicji ,instytucji finansowej”. Wskaza¢ nalezy, ze definicje
wewnetrznego zakladu ubezpieczen oraz wewnetrznego zakladu reasekuracji zawarte w art.
13 ust. 2 oraz ust. 5 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25
listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalno$ci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej (Wyptacalno$¢ II) postuguja sie pojeciem ,przedsiebiorstwa finansowego”
zdefiniowanego w ust. 25, a dopiero w tejze definicji odwolano si¢ do terminu ,instytucja
finansowa” z podaniem definicji legalnej (poprzez odestanie do odrebnego aktu prawnego).
W celu poprawnej implementacji dyrektywy Wyplacalno$¢ II wskazane byloby zatem
postuzenie sie w Projekcie pojeciem przedsiebiorstwa finansowego oraz wprowadzenie do
Ustawy definicji przedsiebiorstwa finansowego analogicznej jak w art. 13 ust. 25 dyrektywy
Wyplacalnosé II.

Ponadto zgodnie z proponowanym w Projekcie brzmieniem art. 3 ust. 1 pkt 53a lit. b)
Ustawy wewnetrzny zaklady ubezpieczen jest to zaktad ubezpieczen, ktdry jest jednostka
zalezna zakladu ubezpieczen lub zaktadu reasekuracji, wchodzacego w skiad grupy, o ktorej
mowa w pkt 12, ztoZonej z zaktadéw ubezpieczen lub zaktadéw reasekuracii, ktory ubezpiecza
wylacznie ryzyka podmiotéw wchodzacych w sklad grupy. Powstaje watpliwos¢, czy
warunkiem niezbednym (co sugeruje brzmienie przepisu) jest wystapienie sytuacji, kiedy
grupa sklada sie wylacznie z zakladéw ubezpieczen lub zakladéw reasekuracji. Powyzsze
oznaczaloby, ze taki wewnetrzny zaklad ubezpieczen nie mégiby ubezpiecza¢ podmiotow z
srupy, do ktdrej nalezy, jezeli grupa sktadataby sie rowniez z podmiotéw innych niz zakfady
ubezpieczen lub zaklady reasekuracji. Zgodnie z brzmieniem art. 13 pkt 2 dyrektywy
Wyplacalnoéé 11 ,wewnetrzny zaklad ubezpieczen” oznacza zaklad ubezpieczen. ktorego
wlascicielem jest przedsiebiorstwo finansowe inne niz zaklad ubezpieczen lub zaklad
reasekuracji, lub grupa zaktadéw ubezpieczen lub zakladéw reasekuracji. w rozumieniu art.
212 ust. 1 lit. c). lub przedsiebiorstwo niefinansowe, ktdrego celem jest objecie
ubezpieczeniem wylacznie ryzyk zaktadu lub zaktadéw, do ktorego nalezy, lub rvzyk zaktadu
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lub zakladéw wchodzacych w skiad grupy. ktorej jest czionkiem. Identyczna kwestia dotyczy
definicji wewnetrznego zakladu reasekuracji.
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