Opodatkowanie podatkiem VAT przeniesienia kosztow ubezpieczenia na leasingobiorce
oraz obowiazku wystawienia faktury korygujacej z tytulu zawartej umowy leasingu
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 613 z pdzn. zm.) oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 kwietnia 2015 r. w sprawie
upowaznienia do wydawania interpretacji przepisow prawa podatkowego (Dz. U. z 2015 r., poz. 643)
Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie dziatajacy w imieniu Ministra Finansow stwierdza, ze stanowisko
Spoétki przedstawione we wniosku z dnia 3 listopada 2015 r. (data wpltywu 5 listopada 2015 r.)
uzupetnionym pismem z dnia 28 stycznia 2016 r. (data wptywu 3 lutego 2016 r.) bedacym odpowiedzig na
wezwanie tut. Organu z dnia 20 stycznia 2016 r. (skutecznie doreczone 25 stycznia 2016 r.) o wydanie
interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczacej podatku od towardéw i ustug w zakresie
opodatkowania podatkiem VAT przeniesienia kosztow ubezpieczenia na leasingobiorce oraz obowigzku
wystawienia faktury korygujacej z tytutu zawartej umowy leasingu finansowego - jest prawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 5 listopada 2015 r. wptynat ww. wniosek o wydanie interpretacji przepiséw prawa podatkowego w
indywidualnej sprawie, uzupetniony pismem z dnia 28 stycznia 2016 r. (data wptywu 3 lutego 2016 r.)
bedacym odpowiedzig na wezwanie tut. Organu z dnia 20 stycznia 2016 r. (skutecznie doreczone 25
stycznia 2016 r.) dotyczacej podatku od towardw i ustug w zakresie opodatkowania podatkiem VAT
przeniesienia kosztéw ubezpieczenia na leasingobiorce oraz obowigzku wystawienia faktury korygujacej z
tytutu zawartej umowy leasingu finansowego.

‘We wniosku przedstawiono nastepujace zdarzenie przyszle.

Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig zwana dalej ,Spdtka” lub ,Finansujacy”, prowadzi dziatalnos¢
operacyjng polegajacg m.in. na udzielaniu finansowania w formie uméw leasingu nieruchomosci. W ramach
prowadzonej dziatalnosci w 2015 roku Spoétka zawarta z innym podmiotem (tut. Korzystajgcym) umowy
leasingu nieruchomosci gruntu i budynku (zwanej dalej ,Przedmiotem leasingu” lub ,,PL"). Umowy leasingu
zostaty zawarte na 10 lat, suma opfat leasingowych pomniejszona o nalezny podatek od towardéw i ustug
odpowiada co najmniej wartosci poczatkowej nabytych $rodkdéw trwatych, odpiséw amortyzacyjnych
dokonuje Korzystajacy. Na gruncie podatkowym zawarte przez Wnioskodawce umowy leasingu stanowiq
leasing finansowy zgodnie z art. 17f ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb
prawnych (Dz. U. 1992 nr 21 poz. 86)

Zgodnie z zawartymi umowami leasingu, Korzystajacy zobowigzuje sie ponosi¢ w okresie leasingu wszelkie
koszty i ciezary zwigzane z wiasnoscig Budynkdw, uzytkowaniem wieczystym Gruntéw oraz posiadaniem i
eksploatacjg Nieruchomosci oraz realizacjg transakcji objetej Dokumentami Leasingu. W przypadku gdy
koszty lub ciezary, o ktérych mowa zostang poniesione przez Finansujacego, Korzystajacy bedzie
zobowigzany zwréci¢ ich warto$¢ Finansujgcemu. Do kosztéw i ciezardw zaliczamy koszty ubezpieczenia
Nieruchomosci oraz ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej finansujacego jako wtasciciela
Nieruchomosci, jezeli zostang uiszczone przez Finansujacego.

Zgodnie z warunkami zawartych uméw leasingu, Korzystajacy ma obowigzek ponies¢ koszty ubezpieczenia
Przedmiotu Leasingu, co chroni Korzystajacego przed ponoszeniem kosztéw napraw i likwidacji szkod
powstatych w PL, badz utraty. Spétka dokonuje ubezpieczenia PL w swoim imieniu i na swojq rzecz, tj
zawiera umowe ubezpieczenia PL z zaktadem ubezpieczeniowym. Zgodnie z warunkami zawieranych umow
leasingu, Spdtka ponosi koszty ustug ubezpieczeniowych, a nastepnie poniesionymi kosztami obcigza
Korzystajacego. Spotka obcigza Korzystajacego doktadnym kosztem ubezpieczenia ponoszonym przez nig,
samg, tj. doktadnym kosztem uiszczonej badz naleznej na rzecz zaktadu ubezpieczeniowego sktadki.



Spétka wystawia na rzecz Korzystajagcego jedng dodatkowg fakture na cato$¢ rocznych kosztow
ubezpieczenia, odrebnie od faktur dokumentujacych nalezne na rzecz Spétki raty leasingowe.

W uzupetnieniu wniosku Wnioskodawca wskazat, Ze zgodnie z postanowieniami umdw leasingu,
Korzystajacy dokonuje wyboru ubezpieczenia przedmiotu leasingu przy akceptacji Finansujacego. Z dniem
rozpoczecia leasingu wszystkie prawa i zobowigzania Korzystajacego wynikajace z umowy ubezpieczenia
przenoszone sa na Finansujacego. Zgodnie z postanowieniami umoéw leasingu Finansujacy obcigza
Korzystajacego wszystkimi kosztami dodatkowymi do umowy leasingu. Do kosztéw tych nalezg m.in.
koszty za ubezpieczenie przedmiotu leasingu, ktore sa Scisle zwigzane z posiadaniem i eksploatacjg
przedmiotu leasingu oraz realizacja transakcji przez Finansujacego.

Whnioskodawca wskazat takze, ze zgodnie z postanowieniami uméw leasingu, Finansujacy moze rozwigzac
umowe leasingu z zachowaniem okreslonego w umowie leasingu okresu wypowiedzenia, miedzy innymi w
sytuacji kiedy Korzystajacy nie zaptaci terminowo Finansujacemu naleznosci w tgcznej wysokoséci réwnej
jednej Optacie Leasingowej. Zgodnie z umowg leasingu Naleznosci oznaczajg wszelkie zobowigzania
pieniezne wynikajagce z umowy leasingu, ktore Korzystajacy jest zobowigzany uisci¢ na rzecz
Finansujacego. Do naleznosci tych naleza m.in. koszty zwigzane z ubezpieczeniem przedmiotu leasingu.

W zwigzku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytanie.

1. Czy przeniesienie kosztdw ubezpieczenia na leasingobiorce podlega opodatkowaniu podatkiem VAT w
$wietle obowigzujacych przepisow...

2. Czy Spoétka moze wystawi¢ fakture VAT za naliczone koszty ubezpieczenia, jako dodatkowa optate
zgodnie z umowa_leasingu finansowego bez koniecznosci korygowania faktury VAT dokumentujacej
dostawe towardw...

Uzasadnienie stanowiska Spofki
Ad. 1.

Na wstepie wskazac nalezy, ze zgodnie z zapisami umowy leasingu, ubezpieczenie przedmiotu leasingu
zostato doktadnie zdefiniowane jako koszt dodatkowy, ktoéry to koszt nie stanowi sptaty wartosci
poczatkowej nieruchomosci. Zgodnie z zapisami umow Leasingu, Spétka przenosi na Korzystajacego ciezar
kosztéw zwigzanych z wlasnoscig oraz posiadaniem nieruchomosci. Za dodatkowg optate leasingowg wg
zawartej umowy leasingu uwaza sie Optate Aranzacyjng, Odszkodowanie, prowizje Finansujacego przy
Zdarzeniu Powodujacym Istotng Szkode oraz Koszty Dodatkowe, przy czym Dodatkowe Opfaty Leasingowe
nie stanowia sptaty wartosci poczatkowej (w rozumieniu art. 17f ust. 1 pkt 2 ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych (tj. Dz. U. Z 2000 r., nr 54 poz. 654 ze zm.). Z kolei ,Koszty Dodatkowe"
okreslone zostaty jako: wszelkie ciezary i koszty zwigzane z wilasnosciq Budynkoéw; uzytkowaniem
wieczystym Gruntdw oraz posiadaniem Nieruchomosci, w tym wszelkie koszty utrzymania urzadzen
niezbednych do wykonywania stuzebnosci ustanowionych dla Nieruchomosci albo na Nieruchomosci w
zakresie, w jakim koszty te obcigzajg wtasciciela Budynkow lub uzytkownika wieczystego Gruntow oraz
uzywaniem Nieruchomosci przez Korzystajacego, poniesione przez Finansujacego lub tez takie, do ktérych
poniesienia Finansujacy bedzie w powyzszym zakresie zobowigzany, (wg Umowy Leasingu).

Podsumowujac powyzsze Strona stwierdza, iz w przytoczonej definicji Kosztéw Dodatkowych zawarta jest
definicja ubezpieczenia. Koszt ubezpieczenia przedmiotu leasingu jest optata dodatkowaq, roczng i ptatng
jednorazowo. Ubezpieczenie przedmiotu leasingu jako koszt dodatkowy jest ponoszony przez Spoétke i
nastepnie jest - przenoszony przez Spotke odrebng od raty leasingowej fakturg VAT wystawiong na rzecz
leasingobiorcy. Na przedmiotowej fakturze Spétka opodatkowuje kwote faktury kosztéw ubezpieczenia wg
obowigzujacej stawki.

Ad. 2.

Zgodnie z art. 16g ust. 1. Ustawy o podatku dochodowym od o0sdb prawnych, za warto$¢ poczatkowaq
$rodkéw trwatych uwaza sie:

1. w razie odpfatnego nabycia cene ich nabycia;

Natomiast art. 16g ust. 3 moéwi, iz za cene nabycia uwaza sie kwote nalezng zbywcy, powiekszong o koszty
zwigzane z zakupem naliczone do dnia przekazania srodka trwatego do uzywania, a w szczegdlnosci o



koszty transportu, zatadunku i wytadunku, ubezpieczenia w drodze, montazu, instalacji i uruchomienia
programow oraz systemow komputerowych, optat notarialnych, skarbowych i innych, odsetek, prowizji,
oraz pomniejszong o podatek od towardw i ustug, z wyjatkiem przypadkéw, gdy zgodnie z odrebnymi
przepisami podatek od towardw i ustug nie stanowi podatku naliczonego albo podatnikowi nie przystuguje
obnizenie kwoty naleznego podatku o podatek naliczony albo zwrot réznicy podatku w rozumieniu ustawy
o podatku od towaréw i ustug.

Na gruncie podatkowym zawarte przez Wnioskodawce umowy leasingu stanowig leasing finansowy zgodnie
z art. 17f ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.

Umowg leasingu finansowego na gruncie ustaw o podatkach dochodowych bedzie umowa, ktéra spetnia
nastepujace warunki:

=  zostala zawarta na czas oznaczony,

= suma ustalonych w umowie leasingu optat, pomniejszona o nalezny podatek VAT, odpowiada co
najmniej wartosci poczatkowej srodkow trwatych bedacych przedmiotem leasingu (do sumy tej zalicza
sie rédwniez wartos¢ wykupu srodka trwatego po zakonczeniu okresu umowy),

= umowa zawiera zapis, ze odpisdw amortyzacyjnych w podstawowym okresie umowy leasingu
dokonywac bedzie korzystajacy.

Zgodnie z powyzszym spotka wyczerpata wszystkie znamiona art. 17f i dlatego tez korekta nie moze
dotyczy¢ ceny nabycia tylko jest dodatkowa optatg. Skorygowanie ceny nabycia bedzie sprzeczne z ustawg
o podatku dochodowym od osdb prawnych.

Spoétka rowniez uwaza iz nie spetnia warunkoéw art. 106j ust. 1 ustawy o podatku od towardw i ustug ktory
mowi, iz fakture korygujacq wystawia sie, gdy

= udzielono obnizki ceny w formie rabatu, o ktérej mowa w art. 29a ust. 7 pkt 1,

= udzielono opustow i obnizek cen, o ktérych mowa w art. 29a ust. 10 pkt 1,

= dokonano zwrotu podatnikowi towaréw i opakowan,

= dokonano zwrotu nabywcy catosci lub czeéci zapfaty, o ktérej mowa w art. 106b ust. 1 pkt 4,

= podwyzszono cene lub stwierdzono pomytke w cenie, stawce, kwocie podatku lub w jakiejkolwiek
innej pozycji faktury.

W opisywanej sytuacji naliczenie i konieczno$¢ zaptaty ubezpieczenia przedmiotu leasingu nie spetnia
zadnego ww. przypadku, w przywotanym artykule i nie moze stanowi¢ podwyzszenia ceny przez 10 lat.
Spétka nie dokonuje obnizki ceny, zwrotu, nie udziela rabatu ani tez nie dokonuje innej czynnosci ktéra
zawarta jest w cytowanym artykule. Dlatego tez Spoétka nie moze dokonac korekty faktury pierwotnej,
tylko moze wystawi¢ fakture na dodatkowg opfate zgodnie z umowg leasingu.

W zwigzku z powyzszym, przeniesienie na Korzystajgcego ciezaru ubezpieczenia nieruchomosci jako PL,
ktére nie wpitywa bezposrednio na zapfate uzyskang z tytutu dostawy nieruchomosci, powinno by¢
opodatkowane wedtug obowigzujacej stawki podatku VAT. Jednoczesnie w zwigzku z tym ze ubezpieczenie
PL jest opftatg dodatkowq, Finansujacy nie ma obowigzku korekty faktury dokumentujacej dostawe.
Zgodnie z zapisami umowy leasingu Korzystajacy pokryje koszt ubezpieczenia na podstawie odrebnej
faktury wystawionej przez Finansujacego.

W Swietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
opisanego zdarzenia przyszlego jest prawidlowe.

Zgodnie z trescig art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz. U.
z2011r. Nr 177, poz. 1054, z p6zn. zm.), zwanej dalej ustawg - opodatkowaniu ww. podatkiem podlegajq
odptatna dostawa towardw i odptatne $wiadczenie ustug na terytorium kraju.

W mysl art. 2 pkt 6 ustawy, przez towary rozumie sie rzeczy oraz ich czesci, a takze wszelkie postacie
energii.

Stosownie do art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy, przez dostawe towardw, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1,
rozumie sie przeniesienie prawa do rozporzadzania towarami jak wiasciciel, w tym rowniez wydanie
towardw na podstawie umowy dzierzawy, najmu, leasingu lub innej umowy o podobnym charakterze
zawartej na czas okreslony lub umowy sprzedazy na warunkach odroczonej ptatnosci.



Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy o VAT, przez $wiadczenie ustug, o ktdrym mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy,
rozumie sie kazde $wiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowosci prawnej, ktére nie stanowi dostawy towaréw w rozumieniu art. 7.

Stosownie do art. 8 ust. 2a ustawy, w przypadku gdy podatnik, dziatajac we wiasnym imieniu, ale na rzecz
osoby trzeciej, bierze udziat w $wiadczeniu ustug, przyjmuje sie, ze ten podatnik sam otrzymat i
wyswiadczyt te ustugi. Oznacza to, ze podmiot $wiadczacy dang ustuge nabytg we wilasnym imieniu, lecz
na rzecz osoby trzeciej traktowany jest najpierw jako ustugobiorca, a nastepnie jako ustugodawca tej samej
ustugi. Przeniesienie ciezaru kosztédw na inng osobe, nie moze by¢ zatem w zaden inny sposob
potraktowane niz jako $wiadczenie ustugi w tym samym zakresie. Zatem konsekwencjg uznania podatnika
bioracego udziat w odsprzedazy ustugi za $wiadczacego, jest wystawienie przez niego faktury
dokumentujacej wyswiadczenie tej ustugi.

Podstawg opodatkowania - wedtug art. 29a ust. 1 ustawy - z zastrzezeniem ust. 2-5, art. 30a-30c, art.
32, art. 119 oraz art. 120 ust. 4 i 5, jest wszystko, co stanowi zaptate, ktorg dokonujacy dostawy towarow
lub ustugodawca otrzymat lub ma otrzymac z tytutu sprzedazy od nabywcy, ustugobiorcy lub osoby trzeciej,
wigcznie z otrzymanymi dotacjami, subwencjami i innymi doptatami o podobnym charakterze majqcymi
bezposredni wptyw na cene towardw dostarczanych lub ustug $wiadczonych przez podatnika.

Zgodnie z art. 29a ust. 6 ustawy, podstawa opodatkowania obejmuje:

1. podatki, cta, opfaty i inne naleznosci o podobnym charakterze, z wyjatkiem kwoty podatku;
2. koszty dodatkowe, takie jak prowizje, koszty opakowania, transportu i ubezpieczenia, pobierane przez
dokonujacego dostawy lub ustugodawce od nabywcy lub ustugobiorcy.

Podstawowa stawka podatku - w mysl art. 41 ust. 1 ustawy o VAT - wynosi 22%, z zastrzezeniem ust. 2-
12, art. 83, art. 119 ust. 7, art. 120 ust. 2 i 3, art. 122 i art. 129 ust. 1. Przy czym, zgodnie z art. 146a
pkt 1 ustawy, w okresie od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2016 r., z zastrzezeniem art. 146f,
stawka podatku, o ktérej mowa w art. 41 ust. 113, art. 109 ust. 2 i art. 110, wynosi 23%.

Jednoczesnie ustawodawca przewidziat obnizone stawki oraz zwolnienia od podatku dla dostaw niektérych
towardw i S$wiadczenia niektdrych ustug oraz okreslit warunki stosowania obnizonych stawek i zwolnien.

Stosownie zatem do art. 43 ust. 1 pkt 37 ustawy o VAT, zwalnia sie od podatku ustugi ubezpieczeniowe,
ustugi reasekuracyjne i ustugi posrednictwa w Swiadczeniu ustug ubezpieczeniowych i reasekuracyjnych, a
takze ustugi Swiadczone przez ubezpieczajgcego w zakresie zawieranych przez niego umoéw ubezpieczenia
na cudzy rachunek, z wytgczeniem zbywania praw nabytych w zwigzku z wykonywaniem umoéw
ubezpieczenia i umdéw reasekuracji.

W mys$l ust. 13, zwolnienie od podatku stosuje sie réwniez do $wiadczenia ustugi stanowigcej element
ustugi wymienionej w ust. 1 pkt 7 i 37-41, ktéry sam stanowi odrebng catosc¢ i jest wtasciwy oraz niezbedny
do swiadczenia ustugi zwolnionej zgodnie z ust. 1 pkt 7 i 37-41.

Przepisu ust. 13 nie stosuje sie do swiadczenia ustug stanowigcych element ustug posrednictwa, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 7 i 37-41 (art. 43 ust. 14 ustawy o VAT).

Zgodnie zas z art. 43 ust. 15 cyt. ustawy, zwolnienia, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 7, 12 i 37-41 oraz w
ust. 13, nie majq zastosowania do:

1. czynnosci $ciggania dtugéw, w tym factoringu;
2. ustug doradztwa;
3. ustug w zakresie leasingu.

Przepis wprowadzajacy zwolnienie dla ustug ubezpieczeniowych znajduje swoj bezposredni odpowiednik w
art. 135 ust. 1 lit. a) Dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego
systemu podatku od wartosci dodanej (Dz. U. UE L Nr 347/1 ze zm.), zgodnie z ktdérym panstwa
cztonkowskie zwalniajg transakcje ubezpieczeniowe i reasekuracyjne, wraz z ustugami pokrewnymi
$wiadczonymi przez brokeréw ubezpieczeniowych i agentdw ubezpieczeniowych.

Z przedstawionych okolicznosci sprawy wynika, ze Wnioskodawca prowadzi dziatalno$¢ operacyjng
polegajagcq m.in. na udzielaniu finansowania w formie umoéw leasingu nieruchomosci. W ramach
prowadzonej dziatalnoéci w 2015 r. Spétka zawarta z innym podmiotem umowy leasingu nieruchomosci



gruntu i budynku. Umowy leasingu zostaty zawarte na 10 lat, suma opfat leasingowych pomniejszona o
nalezny podatek od towardw i ustug odpowiada co najmniej warto$ci poczatkowej nabytych $rodkdéw
trwatych, odpiséw amortyzacyjnych dokonuje Korzystajacy. Na gruncie podatkowym zawarte przez
Whnioskodawce umowy leasingu stanowig leasing finansowy zgodnie z art. 17f ustawy z dnia 15 lutego
1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (Dz. U. 1992 nr 21 poz. 86).

Zgodnie z zawartymi umowami leasingu, Korzystajacy zobowigzuje sie ponosi¢ w okresie leasingu wszelkie
koszty i ciezary zwigzane z wiasnoscig Budynkdw, uzytkowaniem wieczystym gruntdéw oraz posiadaniem i
eksploatacjg Nieruchomosci oraz realizacjg transakcji objetej Dokumentami Leasingu. W przypadku gdy
koszty lub ciezary, o ktérych mowa zostang poniesione przez Finansujacego, Korzystajacy bedzie
zobowigzany zwrdci¢ ich wartos$¢ Finansujacemu. Do kosztéw i ciezardw zalicza sie koszty ubezpieczenia
Nieruchomosci oraz ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej finansujacego jako wiasciciela
Nieruchomosci, jezeli zostang uiszczone przez Finansujacego.

Zgodnie z warunkami zawartych uméw leasingu, Korzystajacy zobowiazuje sie ponies¢ koszty
ubezpieczenia Przedmiotu Leasingu, co chroni Korzystajgcego przed ponoszeniem kosztéw napraw i
likwidacji szkod powstatych w PL, badZ utraty. Spotka dokonuje ubezpieczenia PL w swoim imieniu i na
swojq rzecz, tj. zawiera umowe ubezpieczenia PL z zaktadem ubezpieczeniowym. Zgodnie z warunkami
zawieranych umoéw leasingu, Spdtka ponosi koszty ustug ubezpieczeniowych, a nastepnie poniesionymi
kosztami obcigza Korzystajacego. Spodtka obcigza Korzystajagcego doktadnym kosztem ubezpieczenia
ponoszonym przez nig samg, tj. doktadnym kosztem uiszczonej badz naleznej na rzecz zakfadu
ubezpieczeniowego sktadki. Spdtka wystawia na rzecz korzystajacego jedna dodatkowg fakture na catos$c
rocznych kosztéow ubezpieczenia, odrebnie od faktur dokumentujacych nalezne na rzecz Spétki raty
leasingowe. Korzystajacy dokonuje wyboru ubezpieczenia przedmiotu leasingu przy akceptacji
Finansujacego. Z dniem rozpoczecia leasingu wszystkie prawa i zobowigzania Korzystajacego wynikajace
z umowy ubezpieczenia przenoszone sg na Finansujacego. Zgodnie z postanowieniami umoéw leasingu
Finansujacy obcigza Korzystajacego wszystkimi kosztami dodatkowymi do umowy leasingu. Do kosztow
tych nalezg m.in. koszty za ubezpieczenie przedmiotu leasingu, ktére sg Scisle zwigzane z posiadaniem i
eksploatacjq przedmiotu leasingu oraz realizacjq transakcji przez Finansujacego. Zgodnie z
postanowieniami umow leasingu, Finansujacy moze rozwigza¢ umowe leasingu z zachowaniem okreslonego
w umowie leasingu okresu wypowiedzenia, miedzy innymi w sytuacji kiedy Korzystajacy nie zaptaci
terminowo Finansujgcemu naleznosci w facznej wysokosci réwnej jednej Optacie Leasingowej.

W zwigzku z tak przedstawionym opisem sprawy watpliwosci Wnioskodawcy dotyczg ustalenia, czy
przeniesienie kosztéw ubezpieczenia na leasingobiorce podlega opodatkowaniu podatkiem VAT w Swietle
obowigzujgcych przepiséw.

Stosownie do treéci art. 7 ust. 9 ustawy, przez umowy dzierzawy, najmu, leasingu lub inne umowy o
podobnym charakterze, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2, rozumie sie umowy w wyniku ktérych, zgodnie z
przepisami o podatku dochodowym, odpiséw amortyzacyjnych dokonuje korzystajacy oraz umowy leasingu
w rozumieniu tych przepiséw, ktérych przedmiotami sg grunty.

Natomiast zgodnie z definicja zawartg w art. 17a pkt 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 851 z p4ézn. zm.), zwana dalej ustawg o CIT, pod
pojeciem umowy leasingu rozumie sie umowe nazwang w kodeksie cywilnym, a takze kazda inng umowe,
na mocy ktérej jedna ze stron, zwana dalej ,finansujgcym”, oddaje do odptatnego uzywania albo uzywania
i pobierania pozytkéw na warunkach okreslonych w ustawie drugiej stronie, zwanej dalej ,korzystajacym”,
podlegajace amortyzacji srodki trwate lub wartosci niematerialne i prawne, a takze grunty oraz prawo
wieczystego uzytkowania gruntéw.

Z cytowanego wyzej art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy wynika, ze za dostawe towaréw moze by¢ uznana ta umowa
leasingu, ktéra w zaleznosci od jej tresci zawiera opcje przeniesienia wtasnosci w wyniku normalnych
zdarzen przewidzianych tg umowa lub z chwilg zapfaty ostatniej raty. Umowa taka musi réwniez by¢ umowg
w wyniku ktorej, zgodnie z przepisami o podatku dochodowym odpiséw amortyzacyjnych dokonuje
korzystajacy lub taka umowg leasingu w rozumieniu przepisbw o podatku dochodowym, ktérej
przedmiotem sa grunty.

Jak wskazuje Wnioskodawca, zawart z innym podmiotem umowe na 10 lat, przedmiotem ktdrej sg grunt i
budynek. Korzystajacy w okresie trwania umowy dokonuje odpiséw amortyzacyjnych. Zatem ta umowa
leasingu, ktérg zawart Wnioskodawca traktowana jest na gruncie ustawy o VAT jako dostawa towarow.



W odniesieniu do wiaczenia kosztow ubezpieczenia do podstawy opodatkowania z tytutu leasingu
nieruchomosci istotne znaczenie ma wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia 17 stycznia
2013 r. w sprawie C-224/11 BGZ Leasing Sp. z 0.0. Z orzeczenia tego wynika, ze jezeli leasingodawca
ubezpiecza przedmiot leasingu, obcigzajac dokfadnym kosztem tego ubezpieczenia leasingobiorce, a
analiza okolicznosci stanu faktycznego sprawy, dokonana przy uwzglednieniu wskazéwek wynikajacych z
ww. wyroku TSUE, prowadzi do konkluzji, ze sg to ustugi odrebne w Swietle przepiséw ustawy o VAT,
czynnos$c¢ ta stanowi transakcje ubezpieczeniowg w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt 37 ustawy o VAT.

Trybunat wskazat m.in., ze ,42 Wprawdzie dzigeki ustudze ubezpieczenia zwigzanej z przedmiotem leasingu
ryzyka, z ktorymi jest skonfrontowany leasingobiorca, sg zwykle obnizone w stosunku do ryzyk powstatych
w sytuacji, gdy brak jest takiego ubezpieczenia, niemniej okoliczno$¢ ta wynika z samego charakteru ustugi
ubezpieczenia. Rzeczona okoliczno$¢ sama w sobie nie oznacza, ze nalezy uznaé, iz taka ustuga
ubezpieczenia ma charakter dodatkowy w stosunku do ustugi leasingu, w ktérego ramy sie wpisuje.
Wprawdzie taka ustuga ubezpieczenia $wiadczona leasingobiorcy za posrednictwem leasingodawcy w wyzej
opisanym rozumieniu utatwia korzystanie z ustugi leasingu, nalezy jednak uznac, ze stanowi ona zasadniczo
cel sam w sobie dla leasingobiorcy, a nie tylko sposdb korzystania z owej ustugi na najlepszych warunkach.

43 Okoliczno$¢, ze ubezpieczenie obejmujace przedmiot leasingu jest wymagane przez leasingodawce, jak
wydaje sie to mie¢ miejsce w ramach czynnosci bedacej przedmiotem postepowania gtéwnego, nie moze
podwazy¢ tego wniosku. W szczegdlnosci nalezy stwierdzi¢, ze w okolicznosciach bedacych przedmiotem
postepowania gtéwnego, nawet jezeli leasingobiorca jest zobowigzany do zadbania, aby przedmiot leasingu
zostat ubezpieczony, to jednak dysponuje swobodg ubezpieczenia tego towaru w wybranym przez niego
zaktadzie ubezpieczen. Wymag objecia ubezpieczeniem sam w sobie nie moze zatem oznacza¢, ze ustuga
ubezpieczenia dostarczana za posrednictwem leasingodawcy, taka jak bedaca przedmiotem postepowania
gtdbwnego, ma charakter nierozerwalny lub dodatkowy wobec ustug leasingu.

44 Ponadto nalezy przypomnieé, ze sposoby fakturowania i taryfikacji mogq dostarcza¢ wskazéwek w
odniesieniu do jednolitego charakteru $wiadczenia (zob. podobnie ww. wyrok w sprawie CPP, pkt 31).
Zatem oddzielne fakturowanie, jak réwniez odrebna taryfikacja $wiadczen przemawiaja za istnieniem
niezaleznych $wiadczen, jednakze nie przybieraja przy tym rozstrzygajacego znaczenia (zob. podobnie ww.
postanowienie w sprawie Purple Parking i Airparks Services, pkt 34 i przytoczone tam orzecznictwo).

45 W tym wzgledzie wydaje sie, ze sposoby zastosowane w postepowaniu gtdwnym, tj. odrebna taryfikacja
i oddzielne fakturowanie, odzwierciedlajg interesy stron umowy. Leasingobiorca bowiem dazy przede
wszystkim do uzyskania ustugi leasingu i tylko pomocniczo poszukuje ubezpieczenia, ktérego wymaga od
niego leasingodawca. Jezeli leasingobiorca postanowi zapewni¢ sobie ustuge ubezpieczenia réwniez za
posrednictwem leasingodawcy, taka decyzja nastepuje niezaleznie od jego decyzji o zawarciu umowy
leasingu.

46 Wreszcie, z ogdlnych warunkéw uméw leasingu zawieranych przez BGZ Leasing z klientami,
przedstawionych w aktach przedtozonych Trybunatowi wynika, ze w pewnych okolicznosciach
leasingodawca dysponuje uprawnieniem rozwigzania umowy leasingu, w wypadku gdy leasingobiorca
dopuszcza sie zwtoki w zaptacie naleznosci innej niz czynsz okreslony w rzeczonej umowie.

47 W wypadku gdyby taka naleznos$¢, ktérej brak zaptaty umozliwia leasingodawcy rozwigzanie umowy
leasingu, obejmowata rowniez skiadki ubezpieczeniowe zwigzane z przedmiotem leasingu, nalezatoby
uznaé, ze wprawdzie postanowienie umowne o takim charakterze moze stanowi¢ wskazowke
przemawiajacq za uznaniem istnienia jednego $wiadczenia w innych okolicznosciach, to jednak nie jest to
wiasciwe, w wypadku gdy dane odrebne $wiadczenia obiektywnie nie mogq by¢ uwazane za stanowiace
jedno swiadczenie (zob. podobnie ww. wyrok w sprawie Field Fisher Waterhouse, pkt 23, 25). Zatem w
braku istnienia postanowienia umownego, ustugi leasingu i ubezpieczenia takie jak bedace przedmiotem
postepowania gtdwnego mogg stanowi¢ niezalezne $wiadczenia”.

Koncowo TSUE uznat, ze:

1. ,Ustuga ubezpieczenia przedmiotu leasingu i ustuga leasingu co do zasady stanowig ustugi odrebne i
niezalezne do celéw podatku od wartosci dodanej. Do sadu odsytajacego nalezy ustalenie, czy w
Swietle szczegdlnych okolicznosci postepowania gtéwnego dane czynnosci sg w takim stopniu
powigzane ze sobga, ze nalezy je traktowaé jako stanowigce jedna ustuge, czy tez przeciwnie -
stanowig one ustugi odrebne.

2. Jezeli leasingodawca ubezpiecza przedmiot leasingu, obcigzajac doktadnym kosztem tego
ubezpieczenia leasingobiorce, w okolicznosciach takich jak w postepowaniu gtéwnym taka czynnosc



stanowi transakcje ubezpieczeniowg w rozumieniu art. 135 ust. 1 lit. a) dyrektywy Rady 2006/112/WE
z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej”.

Jak wynika z okolicznoéci sprawy podmiotem zawierajgcym umowe ubezpieczenia jest Spétka, ktdra
dokonuje ubezpieczenia przedmiotu leasingu w swoim imieniu i na swojg rzecz. Spoétka ponosi koszty ustug
ubezpieczeniowych, a nastepnie poniesionymi kosztami obcigza Korzystajgcego. Wnioskodawca wskazat
takze, ze Spodtka obcigza Korzystajgcego doktadnym kosztem ubezpieczenia ponoszonym przez nig sama,
a nastepnie wystawia na rzecz Korzystajacego jedna dodatkowg fakture na catos¢ rocznych kosztéow
ubezpieczenia, odrebnie od faktur dokumentujgcych nalezne na rzecz Spoiki raty leasingowe. Korzystajacy
zgodnie z postanowieniami umow leasingu ma swobode i dokonuje wyboru ubezpieczenia przedmiotu
leasingu. Finansujacy moze rozwigza¢ umowe leasingu z zachowaniem okreslonego w umowie leasingu
okresu wypowiedzenia, np. w momencie gdy Korzystajacy nie zaptaci terminowo Finansujagcemu
naleznosci.

Majac na uwadze przedstawione okolicznosci sprawy oraz wskazane uregulowania prawne, przy
uwzglednieniu tresci powotanego wyroku TSUE w sprawie C-224/11 nalezy stwierdzi¢, ze ustuga
ubezpieczenia przedmiotu leasingu i ustuga leasingu co do zasady stanowig ustugi odrebne i niezalezne dla
celow opodatkowania podatkiem VAT. Nalezy przy tym wskazaé, ze rozstrzygniecie podejmowane w
zakresie ustalenia czy dane czynnosci sg w takim stopniu powigzane ze sobg, Zze nalezy je traktowac jako
stanowigce jedng ustuge, czy tez przeciwnie — stanowig one ustugi odrebne w $wietle przepiséw ustawy o
VAT, wymaga kazdorazowo szczegotowej i obiektywnej analizy konkretnej sprawy. Jezeli leasingodawca
ubezpiecza przedmiot leasingu, obcigzajac dokladnym kosztem tego ubezpieczenia leasingobiorce, a
analiza okolicznosci sprawy dokonana przy uwzglednieniu wskazdwek wynikajacych z w/w wyroku,
prowadzi do konkluzji, ze sg to ustugi odrebne w $wietle przepiséw ustawy o VAT, to czynno$¢ ta stanowi
transakcje ubezpieczeniowg w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt 37 ustawy o VAT.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze w przedstawionym przez Spotke
zdarzeniu przysztym, umowa leasingu oraz ubezpieczenie przedmiotu leasingu, ktérego koszty Spédtka
refakturuje nie stanowia jednej ustugi, lecz na gruncie ustawy o podatku od towaréw i ustug powinny by¢
traktowane odrebnie. W analizowanej sprawie mamy bowiem do czynienia ze $wiadczeniem dwéch ustug
- ustugi leasingu oraz ustugi ubezpieczenia.

Reasumujac, cho¢ ustuga ubezpieczenia w pewien sposéb jest zwigzana z ustugg leasingu, w rzeczywistosci
jest od niej niezalezna i nie dzieli jej losu prawnego. Fakt, ze w przypadku skorzystania przez klienta z
mozliwosci zapewnienia przez Spotke ubezpieczenia, Wnioskodawca refakturuje ten koszt na klienta
pozostaje bez wptywu na uznanie, ze refakturowane na leasingobiorce w ramach zawartej umowy koszty
tego ubezpieczenia nie powinny by¢ opodatkowane stawka podatku VAT wiasciwg dla leasingu, lecz na
podstawie art. 43 ust. 1 pkt 37 ustawy o VAT powinny korzysta¢ ze zwolnienia od podatku od towarow i
ustug.

Tym samym stanowisko Wnioskodawcy odnos$nie pytania 1 nalezy uznac za prawidtowe.

W odniesieniu do pytania drugiego, watpliwosci Wnioskodawcy wigza sie z ustaleniem, czy w Spotka moze
wystawic fakture VAT za naliczone koszty ubezpieczenia jako dodatkowa optate zgodng z umowg leasingu
finansowego bez koniecznosci korygowania faktury VAT dokumentujacej dostawe towardw.

Zgodnie z art. 106b ust. 1 pkt 1 ustawy, podatnik jest obowigzany wystawi¢ fakture dokumentujacq
sprzedaz, a takze dostawe towardw i swiadczenie ustug, o ktérych mowa w art. 106a pkt 2, dokonywane
przez niego na rzecz innego podatnika podatku, podatku od wartosci dodanej lub podatku o podobnym
charakterze lub na rzecz osoby prawnej niebedacej podatnikiem.

Faktura jest dokumentem potwierdzajacym zaistnienie zdarzenia gospodarczego (potwierdzeniem nabycia
okreslonych towardw i ustug lub tez otrzymania zaliczki) i nierozerwalnie zwigzana jest z powstaniem
obowigzku podatkowego. Wystawienie faktury nalezy rozumiec¢ jako sporzadzenie ww. dokumentu oraz
jego przekazanie innemu podmiotowi (nabywcy), a przez to wprowadzenie faktury do obrotu prawnego.

W praktyce zdarzaja sie jednak sytuacje, gdy po wystawieniu faktury nastepuja zdarzenia gospodarcze
majace wptyw na tres¢ pierwotnej faktury lub faktura zawiera btedy. W takiej sytuacji ustawodawca

wskazuje na mozliwos¢ skorygowania faktury pierwotnej poprzez wystawienie faktury korygujacej.

Zgodnie z art. 106j ust. 1 ustawy, w przypadku gdy po wystawieniu faktury:



udzielono obnizki ceny w formie rabatu, o ktérej mowa w art. 29a ust. 7 pkt 1,

udzielono opustéw i obnizek cen, o ktérych mowa w art. 29a ust. 10 pkt 1,

dokonano zwrotu podatnikowi towardw i opakowan,

dokonano zwrotu nabywcy catosci lub czesci zaptaty, o ktérej mowa w art. 106b ust. 1 pkt 4,
podwyzszono cene lub stwierdzono pomytke w cenie, stawce, kwocie podatku lub w jakiejkolwiek
innej pozycji faktury

AN E

- podatnik wystawia fakture korygujaca.

Faktury korygujace mozna podzieli¢ na te, ktére powodujg zmniejszenie obrotu i kwoty podatku naleznego
oraz na te, ktdre wywotujg skutki odwrotne, tj. w wyniku ich wystawienia warto$¢ obrotu i kwoty podatku
naleznego ulega podwyzszeniu.

Z przytoczonych uregulowan wynika, ze istotg faktur korygujacych jest korekta faktur pierwotnych. Faktury
korygujgace wystawia sie w celu udokumentowania ostatecznej wielkosci sprzedazy w danym okresie
rozliczeniowym. Innymi stowy, celem wystawienia faktury korygujacej jest doprowadzenie faktury
pierwotnej do stanu odpowiadajacego rzeczywistosci.

W przedstawionych okolicznosciach sprawy Spotka nie moze dokonac korekty faktury pierwotnej, tylko
moze wystawi¢ fakture na dodatkowg optate zgodna z umowag leasingu, poniewaz jak wskazano wyzej
leasing nieruchomoséci oraz ustuga ubezpieczenia stanowia odrebne czynnosci zatem powinny by¢
oddzielnie fakturowane i nie ma obowigzku korygowania faktury z tytutu dostawy.

W zwigzku z tym, stanowisko Wnioskodawcy odnosnie pytania nr 2 nalezato uznac¢ za prawidtowe.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Whnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujacego w dniu wydania interpretacji.



