Sad orzekt, ze cata umowa na ,,polisolokaty” jest niewaina

Sad Okregowy w Warszawie stwierdzit, ze nie tylko opfata likwidacyjna w produktach
finansowych, ktdre taczg instrumenty finansowe z ubezpieczeniem, jest niedozwolona.
Zakwestionowat catg tres¢ umowy i uznat za niewazng.

Klient wykupit polise ubezpieczenia grupowego z funduszem strukturyzowanym.
Ubezpieczenie gwarantowato wyptate zainwestowanego kapitatu po 15 latach. W przypadku
wczeshiejszego zerwania przewidywato wysoka optate likwidacyjng. Zyski i straty finansowe
na tym produkcie zalezaty od wskaznikéw indeksu, do ktérych klienci nie mieli dostepu. Sad
rozpatrujgc te sprawe orzekt, ze umowa okres$lata $wiadczenie, do spetnienia ktérego
zobowigzat sie ubezpieczony, natomiast swiadczenie ubezpieczyciela w tych umowach nie
zostato okre$lone. Nieznany byt sposdéb jego wyliczenia a jego wysokos¢ zalezata od
arbitralnych decyzji ubezpieczyciela, na ktére ubezpieczony nie miat wptywu.

Sad stwierdzit, ze w efekcie ubezpieczyciel zawsze zyskiwat, a klient zawsze tracit, gdyz ptacit
optate administracyjng, a nie miat wiedzy na temat ilosci otrzymywanych jednostek
uczestnictwa w funduszu. Dlatego umowa zostata zakwestionowana w catosci.

Sad wprost nazwat te umowe oszukanczg. U uzasadnieniu mozina przeczytaé, ze
ubezpieczyciel powinien byt zdawa¢ sobie sprawe z niewaznosci takich umoéw i ich
oszukanczego charakteru, co oznacza, ze od poczatku musiat liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu
wszystkich pieniedzy wptaconych przez ubezpieczonych.

Klient ma dostac¢ z powrotem wszystko, co zainwestowat (ponad 500 tys. zt), tak jakby do
umowy nigdy nie doszto. Ubezpieczyciel nie zatrzyma optat administracyjnych i optaty
likwidacyjnej.

Wczesniej w podobnych sprawach sady uznawaly za niewaine jedynie poszczegdlne
postanowienia, na przyktad dotyczace optaty likwidacyjnej. W tej sprawie réwniez sad uznat
je za klauzule niedozwolone, ale okreslit to jako wtdrne wobec oszukanczych zasad
dotyczacych samego instrumentu strukturyzowanego, bowiem w zwyktych polisach
inwestycyjnych klienci sg zagrozeni utratg pieniedzy dopiero wtedy, jesli wycofajg sie z
inwestycji a w polisach strukturyzowanych najwieksze straty wynikajg z przeceny wartosci
funduszu inwestycyjnego. Przecena ta nastepuje zas na podstawie mechanizmu
nieujawnionego w umowie.

Wyrok nie jest prawomocny. Wiecej informacji przekazemy Panstwu po oficjalnym
opublikowaniu uzasadnienia.



