Sygn. akt I ACa 1474/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Szewczyk
Sedziowie: SSA Elzbieta Uznanska (spr.)
SSA Barbara Gorzanowska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa F. G.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate odszkodowania i zado$¢uczynienia

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 2 lipca 2015 r. sygn. akt I C 2369/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposéb, ze wymieniong tam kwote 57 000 zl obniza
do kwoty 32 000 zl (trzydziesci dwa tysigce zlotych) a wymieniong date ,,22 listopada 2013r.”
zastepuyje datq ,,22 grudnia 2013r.”, a takze w punkcie III w ten sposob, ze wymieniong tam kwote
2 850 zl zastepuje kwotq 1 600 zl (Jeden tysiqc szescset zlotych);

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
SSA Barbara Gorzanowska SSA Andrzej Szewczyk SSA Elzbieta Uznanska

Sygn. akt IACa 1474/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 stycznia 2016r.



Powod F. G. wystapil z pozwem przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. o zaplate tytulem zado$éuczynienia kwoty
92.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 62.000 zt od dnia 3 wrzeénia 2012 roku do dnia zaplaty oraz od
kwoty 30.000 zt od dnia doreczenia pozwu pozwanemu do dnia zaplaty, ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na
przysztosé za skutki wypadku komunikacyjnego oraz zasadzenie kosztow procesu.

Uzasadniajac zadanie powdd wyjasnil, ze w wyniku wypadku drogowego, ktéry miat miejsce w dniu 4 lipca 2011
roku doznal powaznego uszczerbku na zdrowiu. Pierwotnie o sprawstwo przedmiotowego wypadku drogowego
byl podejrzany J. G., posiadajacy na pojazd marki V. (...) umowe z tytulu ubezpieczenia OC z (...) S.A., jednak
postepowanie przeciwko niemu zostalo umorzone. Ostatecznie za sprawce zdarzenia zostal uznany B. G., kierujacy
samochodem M. (...). Sprawca zdarzenia posiadal polise ubezpieczeniowa w pozwanym Towarzystwie (...) S.A. Z
uwagi na fakt, iz w poczatkowej fazie likwidacji szkody, za sprawce wypadku zostal uznany (...) S.A. wyplacilo
powodowi tytulem zado$éuczynienia lgczna kwote w wysokoéci 18.000 zlotych. Pozwane Towarzystwo (...) S.A. do
chwili wniesienia pozwu nie wydato zadnej decyzji o wyplacie $rodkéw pienieznych powodowi.

W odpowiedzi na pozew Towarzystwo (...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie powddztwa w caloSci. W uzasadnieniu
zakwestionowal, aby przyjal odpowiedzialnoéé za skutki wypadku drogowego, w wyniku ktoérego powod doznal
obrazen ciala oraz zanegowal twierdzenie powoda, iz wyplacil na jego rzecz kwote w wysoko$ci 18.000 zlotych.
Podni6st ponadto, ze powdd nie udowodnil, iz sprawca wypadku jest B. G. oraz ze w nastepstwie wypadku korzystal
z pomocy osoéb trzecich i ze zwiekszyly sie jego potrzeby. Na rozprawie w dniu 25 lutego 2014 roku pozwana
spotka ostatecznie uznala swoja odpowiedzialno$é co do zasady, wskazujac iz zgloszone przez powoda roszczenie jest
wygbrowane.

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2015r. Sad Okregowy w Kielcach zasadzil od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na
rzecz powoda F. G. kwote 57.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 22 listopada 2013 roku do dnia zaplaty tytulem
zado$¢uczynienia, oddalil powddztwo w pozostalym zakresie oraz nakazal Sciggnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 2.850 z} tytulem oplaty od pozwu oraz kwote 1.401,64 tytutem wydatkow.

Podstawg wyroku byl nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 4 lipca 2011 roku w miejscowoséci L., gmina O. doszlo do wypadku drogowego, w ktorym jako pasazer
samochodu M. (...) o numerze rej. (...), kierowanego przez B. G., uczestniczyl powdd. Poczatkowo o sprawstwo
wypadku podejrzany byt J. G. kierujacy pojazdem marki V. (...) o nr (...). Ostatecznie postanowieniem Prokuratury
Rejonowej wO.umorzono postepowanie przygotowawcze stwierdzajac, iz J. G. w zaden spos6b nie przyczynit sie do
wypadku z dnia 4 lipca 2011 roku. Powod po zdarzeniu zostal przewieziony do szpitala i przyjety w stanie ogdlnym
ciezkim. Na oddziale chirurgii przebywal w okresie od dnia 4 lipca 2011 roku do dnia 25 lipca 2011 roku. W trakcie tego
pobytu u powoda stwierdzono uraz wielonarzadowy, zZlamanie Zeber po stronie lewej, odme oplucnowg lewostronng
i §rodpiersiowa, ostra niewydolno$¢ oddechowa, sthuczenie pluc, zZtamanie miednicy, sthuczenie brzucha, stluczenie
mostka oraz zlamanie lewej kosci lonowej bez przemieszczenia. Powod byl leczony farmakologicznie, wykonano
drenaz optucny, rtg klatki piersiowej oraz tomografie komputerowa klatki piersiowej. Z uwagi na objawy ostrej
niewydolno$ci oddechowej w dniu 11 lipca powdd leczony byt na (...)ie. Po konsultacji ortopedycznej, internistyczne;j
i psychiatrycznej powod zostal wypisany ze szpitala w stanie ogbélnym dobrym z zaleceniem stosowania diety
lekkostrawnej, bogato-bialkowej oraz z zaleceniem lezenia przez okres 6 tygodni. Z uwagi na zlamanie miednicy i
zeber, powdd przez okres okolo 6 tygodni po wypadku, wymagal pomocy rodziny.

W dniu 25 pazdziernika 2011 roku powod spadl z drabiny w nastepstwie czego byl hospitalizowany na Oddziale
Chirurgii Ogoblnej w Centrum Medycznym w L. do dnia 28.10.2011r. W dniu 14 listopada 2011 roku oraz w dniu 10
grudnia 2012 roku Powiatowy Zespo6t do spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w L. postanowil zaliczyé powoda do
0soOb niepelnosprawnych ze stopniem umiarkowanym. Ze wzgledu na dolegliwosci bolowe powod leczyt sie takze w
2012 roku w Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) w Z..



W zwiazku z dolegliwo$ciami pulmonologicznymi i ortopedycznymi powstalymi na skutek zdarzenia z dnia 4 lipca
2011 roku, laczny trwaly ubytek na zdrowiu F. G. wynosi 25 %. W karcie informacyjnej leczenia szpitalnego w
okresie od 4 lipca 2011 roku do 25 lipca 2011 roku odnotowano, Ze cierpienia w tym czasie byly znaczne, przejSciowo
doszlo nawet do zagrozenia zycia zwigzanego z rozwinieciem sie ostrej niewydolnosci oddechowej, wymagajace;j
jednodniowego leczenia na Oddziale Intensywnej Opieki Medycznej. W okresie intubacji i oddechu wspomaganego
(4-11 lipca 2011r.) powdd nie odczuwal bélu. W okresie po piatym dniu, stopien cierpienn nalezy uznac za duzy,
staly, z b6lem definiowanym jako uniemozliwiajacym prawidlowe funkcjonowanie, zaburzajacym prace i odpoczynek
odbierajacy sen. Przez okres kolejnych 14 dni stopien cierpien byl Sredni, staly. Bol wystepujacy w tym okresie nalezy
zdefiniowa¢ jako bdl utrudniajacy zycie codzienne. Po tym czasie przez okres jednego miesigca stopien cierpien
nalezy okresli¢ jako umiarkowany, stopniowo malejacy. DolegliwoSci bdlowe wigzane ze zlamaniem Zeber moga
utrzymywac sie nadal w niewielkim nasileniu, z okresowym narastaniem bolu przy zmianie pogody lub nadmiernym
wysitku. Zaburzenia te maja charakter trwaly, nieodwracalny. Inne trwate nastepstwa zdarzenia z dnia 4 lipca 2011
roku to znieksztalcenie klatki piersiowej po stronie lewej oraz okresowy bol definiowany jako do zniesienie, rzadko
wymagajacy reakcji medycznej. Obecnie zlamania ulegly wygojeniu. Rokowania na przyszlo$¢ nalezy okresli¢ jako
dobre. W aktualnym obrazie psychologicznym powoda nie wystepuja cechy psychopatologiczne, ktére wskazywalyby
na utrwalone dolegliwoéci psychologiczne zwiazane z wypadkiem z dnia 4 lipca 2011 roku. U powoda wystapily
wowcezas naturalne reakcje psychosomatyczne takie jak: odczuwanie bolu fizycznego, stany przygnebienie, obnizenie
nastroju, nie wystgpily objawy wskazujace na zesp6l stresu pourazowego, Obecnie utrzymujace sie obawy zwigzane
z jazda samochodem nie sa nasilone. Powdd nie potrzebuje terapii psychologicznej, ani psychiatrycznej. Aktualnie
powdd ma okresowe spadki nastroju oraz niewielkie spowolnienie psycho-ruchowe z uwagi na brak pracy i trud
w jej znalezieniu majacy przyczyne w dolegliwo$ciach bolowych powoda oraz koniecznoéci podejmowania licznych
zabieg6w rehabilitacyjnych. Powod F. G. ma 55 lat, przed wypadkiem pracowal jako pracownik budowlany, wykonujac
prace przy elewacjach — typu docieplanie budynkéw, prace murarskie, pracowal na wysokosciach. Trzy lata przed
wypadkiem pracowal w tym charakterze w Polsce. W sezonie budoéw pracowal po 10 godzin dziennie, zarabial okolo
2400z}. miesiecznie. Praca nie sprawiala mu klopotéw, byl czlowiekiem zdrowym.

Na tle tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy ocenil powodztwo za cze$ciowo zasadne. Wskazal, ze
okolicznos$ci zdarzenia skutkujacego odpowiedzialnoScia pozwanego nie byly sporne w przedmiotowej sprawie.
Kwestia sporng miedzy stronami byta kwota naleznego powodowi zado$éuczynienia za krzywde, jaka doznal w wyniku
zdarzenia w dniu 4 lipca 20111 r. Okreslajac wysoko$¢ zado$¢éuczynienia Sad Okregowy opart sie na opiniach biegltych
M. R. - specjalisty pulmunologa, G. S. -specjalisty ortopedii i tramatologii oraz M. W. - bieglej psycholog. W swietle
wnioskéw przedmiotowych opinii Sad Okregowy uznal, ze krzywda doznana przez powoda byla dla niego dotkliwa
w stopniu znacznym w postaci bolu fizycznego o réznym stopniu natezenia, ktérego kulminacja przypadla na okres
6 tygodni po zdarzeniu, kiedy to powdd dodatkowo musial korzysta¢ z pomocy osob trzecich. Rownoczesnie Sad
Okregowy wzigl pod uwage dyskomfort psychiczny, jaki towarzyszyl w tym czasie powodowi z uwagi na przedmiotowe
dolegliwo$ci, jak réwniez fakt iz powod ma ograniczone mozliwoéci w wykonywaniu dotychczasowej pracy. Istotnym
takze dla Sadu bylo to, iz przed wypadkiem drogowym powdd byt osoba zdrowa i sprawna, zas posiadane przez niego
zmiany zwyrodnieniowe stawéw biodrowych nie miaty wplywu na wykonywang przez niego prace. Istotne w ocenie
wysokosci kwoty zado$éuczynienia bylo rowniez dla Sadu, iz obecnie powdd nie czuje sie na silach aby wykonywac
dotychczasowe prace, szybko sie meczy, odczuwa dolegliwo$ci bolowe, nie moze pracowaé na storicu. Jednocze$nie
nie umknelo uwadze Sadu, iz powdd nie utracil zdolnoéci do zarobkowania i moze pracowa¢ w swoim wyuczonym
zawodzie jako stolarz, zwlaszcza ze rokowania na przyszlosé biegli okreélili jako dobre. Sad nadto przy ustalaniu
wysokosci zado$cuczynienia wzial pod uwage okolicznoéc, iz w dniu 25 paZzdziernika 2011 roku powod spadl z drabiny,
co spowodowalo u niego dalsze negatywne konsekwencje zdrowotne, zaré6wno w sferze psychicznej, jak i fizyczne;.
Zwazywszy na powyzej wskazane okoliczno$ci Sad pierwszej instancji uznat za odpowiednia sume jako rekompensate
za doznane krzywdy przez powoda kwote 75.000 zlotych. Na poczet tak wskazanej sumy zaliczyt uprzednio wyplacona
powodowi tytulem zado$¢uczynienia kwote 18.000 zlotych. Odsetki zostaly zasadzone od dnia 22 listopada 2013 roku,
tj. od dnia doreczenia odpisu pozwu Towarzystwu (...) S.A. O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 100 k.p.c.



Wyrok Sadu Okregowego z dnia 2 lipca 2015 r. w zakresie pkt. Ii III zaskarzyla strona pozwana i zarzucita mu:
1) naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:

a) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoda
zado$éuczynienia w razaco wygorowanej kwocie w stosunku do rozmiaréw krzywdy doznanej przez powoda wskutek
wypadku z dnia 4 lipca 2011 roku

b) art. 481 k.c., art. 817 § 1,2,k.c. i art. 14 ust. 1,2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczonym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez jego
niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, ze pozwany pozostaje w zwloce z zaptata powodowi zado$éuczynienia od dnia
22 listopada 2013 r., gdy w rzeczywistoéci pozwany w chwili doreczenia mu pozwu powzial wiadomosé o szkodzie, a
okoliczno$ci faktyczne pozwalajace na ustalenie wysoko$ci zado$c¢uczynienia dla powoda zostaly ustalone dopiero w
toku procesu w oparciu o przeprowadzone przez Sad Okregowy dowody,

2) naruszenie prawa procesowego:

a) art. 233 kpc poprzez nie rozwazenie wszechstronnie zgromadzonego materialu dowodowego co doprowadzito Sad
Okregowy:

- do blednej oceny, ze odpowiednia suma zadoSéuczynienia dla powoda bedzie dodatkowa kwota 57 000 1z,
uwzgledniajac otrzymang juz przez powoda kwote 18.000 zl,

- blednego ustalenia, ze powod na skutek wypadku z dnia 4 lipca 2011 roku doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci
25 %, gdy w rzeczywistoSci laczny uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 15 %,

Blednego ustalenia, ze trwalym nastepstwem zdarzenia z dnia 4 lipca 2011 roku jest znieksztalcenie klatki piersiowej
po stronie lewej, gdy w rzeczywistoS$ci znieksztalceniu ulegla klatka piersiowa po stronie prawej, uszkodzona na skutek
pO6zniejszego urazu spowodowanego upadkiem z drabiny,

- blednego ustalenia, ze dolegliwosci bolowe odczuwane przez powoda sa nastepstwem zdarzenia z dnia 4
lipca 2011 roku, gdy w rzeczywistoSci sa one spowodowane obrazeniami powstalymi zar6wno wskutek wypadku
samochodowego, jak réwniez wynikaja z p6zniejszego urazu — upadku z drabiny oraz istniejacych u powoda przed
wypadkiem zmian zwyrodnieniowych,

b) sprzeczno$é istotnych ustalen Sadu Okregowego z tre$cia zgromadzonego materialu dowodowego i przyjecie wbrew
zgromadzonemu materialowi dowodowemu, Ze:

- skutki wypadku i doznane przez powoda ograniczenia w zyciu osobistym i zawodowym winny by¢ skompensowane
poprzez zadoSéuczynienie w kwocie bazowej w wysokoSci 75.000 zl, gdy w ocenie pozwanego stosownym
zado$¢uczynieniem kompensujacym doznana przez powoda krzywde jest zado$cuczynienie w kwocie bazowej w
wysokoSci 35.000 z,

- powod wskutek wypadku doznat uszezerbku na zdrowiu w wysokos$ci 25 %, ze na skutek wypadku znieksztalceniu
ulegla klatka piersiowa po stronie lewej, ze powdd nie moze pracowac i zarobkowa¢é przy pracach budowlanych.

W konkluzji strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w zaskarzonej czesci oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje|:



Apelacja pozwanego, w czeSci w jakiej skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku, zasluguje na uwzglednienie. Wskazac
nalezy, iz nie wszystkie podniesione w niej zarzuty sa trafne.

Zasadny jest zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. i art. 44581 k.c. Ustalenia faktyczne, stanowiace podstawe zaskarzonego
wyroku w wiekszo$ci nie byly sporne, jedynie zostala zakwestionowana ocena dokonanych ustalen faktycznych co do
wysokos$ci doznanego uszczerbku na zdrowiu powoda oraz powstalego znieksztalcenia klatki piersiowej po stronie
prawej. W istocie, ma to jednak znaczenie co do rozstrzygniecia kwestii adekwatnosci zasadzonego zado$c¢uczynienia
do krzywdy powoda, stanowigcej skutek wypadku majacego miejsce w dniu 4 lipca 2011 roku. W takiej sytuacji
Sad Apelacyjny nie zaaprobowal ustalen faktycznych, poczynionych przez Sad pierwszej instancji w tym zakresie, w
ktorym,Sad Okregowy uznal, iz powo6d na skutek wypadku z dnia 4 lipca 2011 r. doznal uszczerbku na zdrowiu w
wysokoSci 25 % oraz trwalego znieksztalcenia klatki piersiowej po stronie prawej. Celny jest zarzut pozwanego, iz
Sad Okregowy blednie w oparciu o zgromadzony material dowodowy, stwierdzil ze u powoda na skutek wypadku
drogowego z dnia 4 lipca 2011 r. doszlo do trwalego znieksztalcenia klatki piersiowej po stronie prawej. Podkreslenia
wymaga fakt, ze stanowisko pozwanego znajduje odzwierciedlenie w opinii wydanej przez biegla M. R., w ktorej to
opinii jasno jest stwierdzone, ze klatka piersiowa powoda nie ulegla trwalemu znieksztalceniu w zwigzku z wypadkiem
drogowym oraz ze stan ten jest zwigzany z pdzniejszymi urazami. W tym przypadku jest to pdzniejszy upadek
powoda z drabiny. Dodatkowo wymaga podkre$lenia, iz powo6d juz po trzech miesigcach od wypadku drogowego,
tj. 25 pazdziernika 2011 roku czul sie na tyle dobrze, ze podjat sie wykonywania wymiany dachéwki na dachu
budynku. Nie mozna uznaé stanowiska Sadu Okregowego za prawidlowe co do tego, iz przy ustalaniu wysokoSci
zado$céuczynienia wzigl pod uwage poza skutkami wypadku drogowego, rowniez negatywne konsekwencje zdrowotne
jakie wywolal upadek z drabiny. Pozwany jako ubezpieczyciel, w realiach niniejszej sprawy jest odpowiedzialny jedynie
za nastepstwa jakie mialy zwigzek z wypadkiem drogowym z dnia 4 lipca 2011 roku, za$ wszelkie inne zdarzenia
skutkujgce uszczerbkiem na zdrowiu poszkodowanego znajduje sie juz poza jego odpowiedzialno$cia. W zwigzku
z powyzszym wniosek wyprowadzony w tym zakresie przez Sad Okregowy, nalezy uznaé za nieprawidtowy. Taki
nienalezyty wniosek Sadu Okregowego znalazl przelozenie w razaco wygérowanej wysokosci przyznanego powodowi
zado$¢uczynienia w lgcznej kwocie 75.000 zlotych. Nalezy w tym miejscu zaznaczyé¢, ze Sad Apelacyjny przy okresleniu
wysokos$ci kwoty zado$¢uczynienia dla powoda wzial pod uwage to, ze powdd po zdarzeniu przebywal w szpitalu 3
tygodnie oraz doznal uszkodzen ciala, ktore sa niekwestionowane, czyli zZlamania zeber po stronie lewej, sttuczenia
pluc po obu stronach, ztamania miednicy. Dodatkowo wzieto pod uwage rowniez okoliczno$¢, ze powod po wypisaniu
go ze szpitala przez 6 tygodni przebywal w domu i byl w tym czasie niezdolny zaré6wno do samodzielnego poruszania
sie w jakim$ wiekszym zakresie, jak rowniez odczuwal bdl i w zwigzku z tym potrzebowal opieki. Nie nalezy jednak
trakcic¢ z pola widzenia faktu, ze stan zdrowia powoda pozostajacy w zwigzku ze skutkiem wypadku drogowego po 5
- 6 tygodniach pobytu w domu polepszyt sie. Polepszyt sie na tyle, ze powdd podjal sie pracy przy naprawie dachu,
w nastepstwie czego nieszczesliwie spadl z drabiny. Dalsze obrazenia powoda m.in. w postaci uszkodzenia zeber po
stronie prawej sg juz krzywda, ktéra nie podlega rozwazaniom w realiach niniejszego postepowania, bowiem nie ma
ona zwigzku z wypadkiem drogowym powoda, a z jego upadkiem z drabiny. Koncowo nalezy zauwazy¢, iz trzech
bieglych specjalistow (pulmunolog, ortopeda, psycholog) stwierdzilo, iz skutki zaistnialego wypadku drogowego nie
ograniczajg powoda w podjeciu pracy w charakterze stolarza. W zwigzku z tym, Sad Apelacyjny uznal, ze faktycznie
calo$ciowe zadoSéuczynienie nalezne powodowi za krzywde, ktora nastapita w zwigzku z wypadkiem drogowym z dnia
4 lipca 2011 r. zamyka sie w kwocie 50.000 tysiecy zlotych i po odjeciu bezspornie, uprzednio wyplaconych tytulem
zado$céuczynienia powodowi 18.000 zlotych kwota jaka nalezalo w tym przypadku zasadzic jest kwota 32.000 zlotych.

Czesciowo trafny jest rowniez zarzut pozwanego dotyczacy naruszenia art. 481 k.c. i art. 817 § 1 k.c. w zwiazku z
art. 14 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od
zasadzonej kwoty zado$¢uczynienia juz od dnia 22 listopada 2013 roku, to jest od dnia doreczenia odpisu pozwu, kiedy
to pozwany powzigl wiadomo$¢ o zaistnialej szkodzie Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego odsetek za op6znienie
w zaplacie odszkodowania nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spehic
$wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku, a gdyby wyja$nienie
w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysokoSci



Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannoéci wyjasnienie tych okolicznoéci bylo mozliwe (§ 2). Z przepisu tego wynika wiec,
ze ubezpieczyciel zobowigzany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialno$ci oraz do zbadania okoliczno$ci
dotyczacych wysokosci szkody. Tego obowiazku, nalezacego do istoty dzialalno$ci ubezpieczeniowej, ubezpieczyciel
nie moze przerzuci¢ na inne podmioty, w szczeg6lno$ci nie moze oczekiwac na wynik postepowania, w ktorym badane
sg okoliczno$ci wypadku (wyrok SN z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN 1105/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 134).
W realiach niniejszej sprawy pozwany o zadaniu zaptaty zado$cuczynienia powoda powzial wiadomos$é dopiero, gdy
doreczono mu pozew w dniu 22 listopada 2013 roku. Uwzgledniajac zatem powyzsze oraz zapis art. 817 par. 1 k.c. ,
powodowi winny naleze¢ sie odsetki od daty doreczenia odpisu pozwu, z uwzglednieniem dodatkowych trzydziestu
dni, bowiem dopiero od tej daty — w realiach niniejszej sprawy 22 grudnia 2013 roku - strona pozwana pozostaje w
op6znieniu ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego na rzecz powoda.

Z powyzszych wzgledow, uwzgledniajac apelacje we wskazanym zakresie, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji,
stosownie do brzmienia treéci art. 386 §1 k.p.c. oddalajac ja w pozostalej czesci jako oczywiscie bezzasadna w oparciu
o tre$¢ art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego natomiast Sad Apelacyjny rozstrzygnat w oparciu o tre$c
art. 100 k.p.c. wzajemnie je znoszac pomiedzy stronami z uwagi na czeSciowe uwzglednienie, a czeSciowe oddalenie
apelacji.
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