8.10.2018 Tres¢ orzeczenia | Ca 312/18 - Portal Orzeczen Sadu Okregowego w Sierad¥u
Serwis Internetowy Portal Orzeczen uzywa plikow cookies

(http://orzeczenia.sieradz.so.gov.pl/cookies). Jezeli nie wyrazaja Panstwo zgody,
by pliki cookies (http://orzeczenia.sieradz.so.gov.pl/cookies) byly zapisywane na
dysku nalezy zmieni¢ ustawienia przegladarki internetowej. Korzystajac dalej z
serwisu wyrazaja Panstwo zgode na uzywanie cookies
(http://orzeczenia.sieradz.so.gov.pl/cookies) , zgodnie z aktualnymi ustawieniami
przegladarki.

I Ca 312/18 - wyrok z uzasadnieniem Sqd Okregowy w Sieradzu z 2018-08-08

Sygn. akt I Ca 312/18
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE]J POLSKIE]
Dnia 8 sierpnia 2018 roku
Sqd Okregowy w Sieradzu Wydziat I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Sktadowska
Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch
SSO Barbara Bojakowska
Protokolant sekretarz sqdowy Elwira Kosieniak
po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2018 roku w Sieradzu
na rozprawie
sprawy z powddztwa A. D.
przeciwko (...) SAw W.
o zado$éuczynienie
na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sqdu Rejonowego w Easku
z dnia 28 maja 2018 roku, sygnatura akt I C 447/16
1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powoda A. D. 900 (dziewiecset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I Ca 312/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 28 maja 2018 r., wydanym w sprawie sygn. akt I C 447/16, Sqd Rejonowy w Lasku zasqdzit od
pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. D. kwote 10 000 zlotych tytutem zadoséuczynienia z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 9 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. a od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty z
ustawowymi odsetkami za opéznienie (pkt 1) oraz 1 620,96 ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt 3); oddalajqc
powbdztwo w pozostalym zakresie (pkt 2) i nakazujqc pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w
Lasku kwote 919,15 zlotych tytutem nieuiszczonych kosztéw sqdowych od uwzglednionej czesci powoddztwa (pkt 4), a od
powoda 357,04 zlotych tytutem nieuiszczonych kosztéw sqdowych od nieuwzglednionej czesci powéddztwa (pkt 5).

Rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujqcych ustaleniach i wnioskach:

W dniu 10 stycznia 2015 r. w godzinach wieczornych powéd A. D. poruszat sie samochodem marki R. drogq wojewddzkq nr
(-..). W sposob nieoczekiwany rosnqce przy drodze drzewo przewrécilo sie na jezdnie. Konar drzewa uderzyt w maske
samochodu powoda. W wyniku zdarzenia powdd doznat urazu skretnego kregostupa szyjnego. Zostat przyjety do (...)
Centrum (...). Zastosowano kolnierz ortopedyczny oraz gorset unieruchamiajqcy tutéw. Korzystal z zabiegow
rehabilitacyjnych. Cierpienia fizyczne byly dos¢ znaczne przez okres 2 miesiecy po wypadku. Proces leczenia ortopedycznego
zostat zakoriczony, a rokowania sq dobre.
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Powdd nie byt leczony neurologicznie i nie doznat na tym polu uszczerbku na zdrowiu. Wystqpity dolegliwosci bélowe
kregostupa spowodowane urazem. Nie stwierdzono jednak objawéw uszkodzenia ukladu nerwowego.

Obecne wskazania do leczenia rehabilitacyjnego mogq wynikaé z obecnosci zespotu bélowego kregostupa w przebiegu
choroby samoistnej. Brak jest danych o tym, by przed wypadkiem powdd cierpiat na schorzenia kregostupa.

Zwalone drzewo rosto na nieruchomosci bedqcej wtasnosciq (...) Centrum Hodowlii (...) sp. z 0.0. w E.. Wchodzito ono w
sktad zabytkowej alet wielogatunkowej utworzonej rozporzqdzeniem Wojewody (...) z 3 lutego 1998 r. w sprawie uznania za
pomnik przyrody. Podmiot 6w mial zawartq z pozwanym (...) S.A. w W. umowe odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
osobowe wyrzqdzone takze z winy nieumyslnej.

Pismem datowanym na 27 stycznia 2017 r. powéd wnioést do pozwanego o wyplate 60 000 ztotych tytutem
zado$céuczynienia.

Decyzjq z 21 grudnia 2015 r. pozwany przyznal powodowi kwote 1 000 zlotych, a nastepnie decyzjq z 27 stycznia 2016 r.
kwote 10 000 zlotych tytutem zado$éuczynienia.

Pozwany przyjqi co do zasady swq odpowiedzialno$é za skutki zdarzenia.

Roszczenie powoda wzgledem pozwanego swq podstawe prawng znajduje w przepisach kodeksu cywilnego
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) (art. 8051 nast. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093)), ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej i tresci umowy,
Jjakq pozwany zawart z (...) Centrum Hodowli i Rozrodu Zwierzqt. Za podstawe zas odpowiedzialnosci cywilnej
ubezpieczonego - wlasciciela posesji, na ktérej rosto przewrdécone drzewo nalezy przyjqé art. 415 k.c.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?2id=WDU19640160093) Wlasciciel dziatki dopuscil bowiem do powstania sytuacji, w
ktorej drzewo znajdowalo sie w kondycji grozqcej jego upadkiem, do ktérego ostatecznie doszto.

Okreslajqc wysoko$é zadoséuczynienia na podstawie art. 445 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093), Sad pierwszej instancji miat na uwadze, ze powéd doznat urazu skretnego kregostupa szyjnego.
Cierpienia fizyczne byty przez okres 2 miesiecy do$¢ znaczne; powdéd nosit gorset, byt wéwczas ograniczony ruchowo.
Uszczerbek na zdrowiu, jaki wowczas zaistniat u powoda mozna ocenié na 10%. Nie ulega réwniez wqtpliwosci, ze sam
wypadek - przewrécenie sie drzewa na maske prowadzonego pojazdu jest znaczqcym przezyciem psychicznym.
Jednoczesnie Sqd uwzglednil fakt, ze proces leczenia ulegt zakonczeniu, uszczerbek na zdrowiu nie byt trwaty, obecne
wskazania do leczenia rehabilitacyjnego mogq zas wynikaé z obecnosci zespotu bélowego kregostupa w przebiegu choroby
samoistnej. Majqc na wzgledzie powyzsze okolicznosci Sqd Rejonowy doszed! do przekonania, ze adekwatnym
zado$éuczynieniem, uwzgledniajqc kwoty juz wyptacone, bedzie 10 000 zlotych.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 359 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) T art. 481
k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093), o kosztach poniesionych przez strony zgodnie z art. 100
k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296), stosownie od wyniku procesu, natomiast o kosztach
sqdowych na podstawie art. 113 u.k.s.c.

Pozwany wnidst apelacje od wyroku Sqdu Rejonowego, zaskarzajqc orzeczeni w czesci, tj. w zakresie punktu 1131
podnoszqc nastepujqce zarzuty:

1. naruszenie przepisow postepowania majqcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, tj.:

a. art. 232 k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296) poprzez jego niewtasciwe zastosowanie,
polegajqgce na zdjeciu z powoda obowiqzku udowodnienia faktow, z ktérych wywodzi skutki prawne (rozmiar krzywdy),
podczas gdy powéd nie wykazat inicjatywy dowodowej w tym zakresie, a w szczegolnosci nie zglosit innych niz opinia
biegtego neurologa dowodow, ktére pozwolityby na ocene rozmiaru krzywdy, natomiast opinia biegtego neurologa
pozytywnie oceniala stan zdrowia

powoda;

b. art. 233.§ 1 k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296) poprzez niewszechstronnq ocene
materiatu dowodowego polegajqcq na wyciggnieciu wnioskow z niego niewynikajqcych oraz nielogicznym uznaniu, ze
rozmiar krzywdy powoda uzasadnia zasqdzenie dalszego zado$éuczynienia, podczas gdy opinia biegtego neurologa
pozytywnie oceniala stan zdrowia powoda i wskazywala, ze proces leczenia ulegl juz zakoriczeniu, uszczerbek na zdrowiu
nie byl trwaly, a obecne wskazania do leczenia rehabilitacyjnego mogq wynikaé z choroby samoistnej, -niezwiqzanej z
wypadkiem;

c. art. 316 § 1 k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296) poprzez niewziecie za podstawe
orzekania stanu rzeczy istniejqcego w chwili zamkniecia rozprawy, a konkretnie dobrego stanu zdrowia powoda,
zakonczenia procesu leczenia, braku uszczerbku na zdrowiu, braku zwigzku miedzy koniecznos$ciq rehabilitacji a
wypadkiem,

ktore to okolicznosci nie uzasadniajq zasqdzenia dalszego zadoséuczynienia;
2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a. art. 6 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) poprzez orzeczenie na korzys¢ powoda, mimo iz
nie przedstawit on dowodéw uzasadniajqcych zasqdzenie dalszego zado$éuczynienia, gdyz nie udowodnit rozmiaru krzywdy
fizycznej i psychicznej, za$ biegly neurolog nie stwierdzit zadnych trwatych urazéw;

b. art. 445.§ 1 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) w zw. z art. 444 § 1 k.c.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) poprzez ich blednq wyktadnie i zasqdzenie zadosS¢éuczynienia
w kwocie wyraznie nieproporcjonalnej do wyrzqdzonej krzywdy.
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W oparciu o wskazane zarzuty, skarzqcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powédztwa w catoéci w
punkcie 1 wyroku i zasqdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu pierwszej instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych w punkcie 3 wyroku oraz zasqdzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztéw procesu drugiej instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Powdd domagat sie oddalenia apelacji na koszt pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwata na uwzglednienie.

Przede wszystkim Sad Rejonowy dokonat wtasciwych ustalen faktycznych, opartych na przeprowadzanych dowodach.

Nie jest bowiem prawdziwym zarzut, iz powod nie wykazal inicjatywy dowodowej, a w szczegolnosci nie zglosit innych niz
opinia biegtego neurologa dowodow, ktére pozwolityby na ocene rozmiaru krzywdy. Na wniosek powoda, Sqd pierwszej
instancji przeprowadzit na okoliczno$é skutkoéw wypadku dowody z zeznan swiadkéw Z. D. i J. W. oraz opinii bieglego z
zakresu ortopedii. Swiadkowie opisali samopoczucie powoda w czasie leczenia i rehabilitacji, odczuwane niedogodnosci i
dolegliwosci, a w szczegolnosci wplyw zdarzenia i doznanych obrazen na psychike powoda - wycofanie z zycia
towarzyskiego, lek przed jazdq samochodem. Natomiast biegly ortopeda stwierdzil dlugotrwaty 10 % uszczerbek na
zdrowiu. Cierpienia fizyczne okreslil jako znaczne przez okres 2 miesiecy od wypadku, wskazujqc rowniez na ograniczenia w
zakresie mozliwosci wykonywania pracy fizycznej. Ponadto potwierdzit zasadno$é noszenia kotnierza szyjnego i gorsetu J.
unieruchamiajqcego tuléw przez okres 6 tygodni oraz korzystania z zabiegéw rehabilitacyjnych w lutym i marcu 2015 r.
(opinia - k. 214).

Wiarygodno$é wskazanych dowodbw nie zostata przez strone pozwanq podwazona.

Tym samym powéd wywiqzat sie z obowiqzkéw wynikajqcych z art. 6 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093) i 232 k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296), a Sad pierwszej instancji
nie dopuscit sie naruszenia wskazanych przepisow oraz art. 233.§ 1 k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640430296)

Majqce zastosowanie w sprawie przepisy prawa materialnego (art. 445.§ 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093)) nie wskazujq kryteriéw ustalania wysokosci zadoséuczynienia, pozostawiajqc te kwestie do
swobodnego uznania sedziowskiego. O wysokosci Swiadczenia powinien zatem decydowaé rozmiar cierpien, jakich doznat
pokrzywdzony - tak fizycznych, jak i psychicznych. Przyznana suma pienigzna ma stanowi¢ ekwiwalent poniesionej szkody
niemajqtkowej wynagradzajqcy doznane cierpienia oraz majqcy utatwié przezwyciezenie ujemnych przezyé, aby w ten
sposob przynajmniej czeSciowo przywrocona zostata réwnowaga zachwiana na skutek doznanego wypadku. Wymaga przy
tym uwzglednienia, ze zado$éuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysokosé
nie moze stanowi¢ zaptaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalnq wartosé. Co najistotniejsze
Jednak, korygowanie przez sqd drugiej instancji wysokosci zasqdzonego juz przez sqd pierwszej instancji zado$éuczynienia
uzasadnione jest wéwczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majgcych wplyw na jego wysokosé jest
ono nieodpowiednie. Ingerencja sqdu odwolawczego w przyznane zado$éuczynienie jest jednak mozliwa o tyle, o ile sqd
orzekajqcy o zado$éuczynieniu w sposéb razqcy naruszyt przyjete zasady jego ustalania, a wiec wtedy, gdy jest nadmiernie
wygoérowane lub zdecydowanie zbyt niskie, w szczegdlnosci z uwagi na pominiecie przy orzekaniu o zado$éuczynieniu
istotnych okolicznosci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez sqd, jako wplywajqce na wysoko$é zadoséuczynienia (tak tez:
wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, LEX nr 146356, wyrok Sqdu Apelacyjnego w Lodzi w
wyroku z dnia 17 stycznia 2016 r. I ACa 1160/15 Lex nr 20000527).

W sprawie przedmiotowej Sqd Okregowy razqcej dysproporcji miedzy przyznanym Swiadczeniem a rozmiarami krzywdy
powoda sie nie dopatruje, a ustalajqc wysokos$é zado$éuczynienia Sqd Rejonowy uwzglednit wszelkie okoliczno$ci sprawy.
Przede wszystkim zas wziql pod uwage podnoszone przez skarzqcego okolicznosci, ze proces leczenia ulegt zakoriczeniu,
uszczerbek na zdrowiu nie byt trwaty, a obecne wskazania do leczenia rehabilitacyjnego mogq wynikaé z obecnosci zespotu
bélowego kregostupa w przebiegu choroby samoistnej. Nie jest zatem zasadny réwniez zarzut naruszenia art. 316 k.p.c.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296) poprzez niewziecie za podstawe orzekania stanu rzeczy
istniejqcego w chwili zamkniecia rozprawy.

Jesli chodzi o wysoko$ci ustalonego uszczerbku na zdrowiu z punktu widzenia przepiséw rozporzqdzenia z dnia 18 grudnia
2002 r. Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie szczegbtowych zasad orzekania o statym lub dtugotrwatym
uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego
odszkodowania, przepis art. 445§ 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) nie zna takiej
przestanki okre$lenia zado$éuczynienia. Stqd, jakkolwiek dopuszczalnym jest pomocnicze powolywanie sie na procentowy
uszczerbek na zdrowiu dla zobrazowania skali doznanych obrazen, to wysokosé zado$éuczynienia jest ustalana nie w
odniesieniu do tak okreslonego uszczerbku, ale w odniesieniu do ustalonych przez sqd nastepstw, jakie wypadek wywotat u
osoby poszkodowanej. Tym niemniej, jak juz wskazano, choé¢ trwatego lub diugotrwatego uszczerbku na zdrowiu powoda nie
stwierdzit biegly z zakresu neurologil, to taki uszczerbek spowodowaly urazy natury ortopedycznej, co wynika
Jjednoznacznie z opinii bieglego tej specjalnosci. Na podkres$lenie zastuguje réowniez fakt, ze cho¢ u powoda stwierdzono
chorobe samoistnq - zwyrodnienia i wrodzone niespojenie tuku kregu L - 5, czyli spondylioze, to zmiany te do dnia wypadku
nie dawaty objawéw. Wypadek mégt zatem spowodowaé¢ wywotanie objawow bélowych zwigzanych ze wspétistnieniem
schorzenia samoistnego. Tym samym ewentualne wskazania do korzystania w przysztosci przez powoda z zabiegow
rehabilitacyjnych mogq posrednio wynikaé takze ze skutkow przedmiotowej wypadku (tak opinia uzupetniajqca biegtego z
zakresu ortopedii - k. 236).

Podsumowujqce, w Swietle prawidlowych ustalen fatycznych, przyznana kwota zadoséuczynienia nie jawi sie jako razqco
wygoérowana, w szczegolnosci uwzglednia wszelkie okolicznosci sprawy, takze zas te, ktore skarzqcy zupetnie pomija.
Dlatego tez nie doszto do naruszenia prawa materialnego w postaci art. 445§ 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
1d=WDU19640160093)
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Wobec powyzszego, na zasadzie art. 385 k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296), Sqd
Okregowy oddalit apelacje, jako bezzasadnq.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3_(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?

id=WDU19640430296) w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296),
zasqdzajqc od pozwanego na rzecz powoda 900 zlotych z tytutu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, ustalonych wg

stawki minimalnej zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 1 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296) w zw. z § 2 pkt
4 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015r. (Dz. U.

z 2015r., poz. 1800).

Dodano: 27 sierpnia 2018, Opublikowal(a): Halina Nowakowska

Podmiot udostepniajacy informacje: Sad Okregowy w Sieradzu

Osoba, ktora wytworzyla informacje: Joanna Skladowska, Elzbieta Zalewska-Statuch, Barbara Bojakowska
Data wytworzenia informacji: 8 sierpnia 2018
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