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Sprawa ze skargi na interpretacje indywidualng Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej w przedmiocie
podatku dochodowego od 0sob prawnych

Sentencja

Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w sktadzie nastepujgcym:
Przewodniczgcy Sedzia WSA Karol Pawlicki Sedziowie Sedzia NSA Wiodzimierz
Zygmont (spr.) Sedzia WSA Barbara Rennert Protokolant: starszy sekretarz sgdowy
Agata Pasternak po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lutego 2020 r. sprawy ze
skargi [...] na interpretacje indywidualng Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z
dnia [...] nr [...] w przedmiocie podatku dochodowego od osob prawnych |. uchyla
zaskarzong interpretacje; |l. zasgdza od Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej na
rzecz strony skarzgcej kwote [...] zt ([...] ztotych 00/100) tytutem zwrotu kosztéw
postepowania sgdowego.

Inne orzeczenia o symbolu:
6560

6113 Podatek dochodowy od oséb prawnych
Inne orzeczenia z hastem:

Interpretacje podatkowe

Podatek dochodowy od os6b prawnych

Inne orzeczenia sadu:

Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu
Inne orzeczenia ze skarga na:

Inne

Uzasadnienie

Pismem z [...] lipca 2019 r. "[...]" sp. z 0.0., "[...]" sp. z 0.0., "[...]" sp. z 0.0. oraz
"[...]" sp. z 0.0. wystgpity z wnioskiem o wydanie indywidualnej interpretacji przepiséw
prawa podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od osob prawnych wskazujgc
"[..]" sp. z o0.0. jako strone postepowania. Zgodnie ze stanem faktycznym
przedstawionym we wniosku, spotki A, B, C i D nabywajg ustugi ubezpieczeniowe
odpowiednio od:

1) spotki X z siedzibg w [...] i sg to ubezpieczenia: majgtkowe - od zdarzen
losowych, od odpowiedzialnosci cywilnej zarzadzajgcych wobec spotki oraz oséb
trzecich, od ochrony prawnej w sprawach karnych, od utraty praw wtasnosci i biznesu,
od atakow terrorystycznych, opieka grupowa/ubezpieczenie zdrowotne medyczne;

2) spofki Y z siedzibg w [...] i jest to ubezpieczenie transportu, w tym polisa cargo
na nowe samochody;

3) spotki Z z siedzibg w [...] gdzie ubezpieczane sg opony nowych aut.
Zainteresowani wskazali dane indentyfikacyjne spétek X, Y, Z.

Na tle tak przedstawionego opisu stanu faktycznego zostato zadane pytanie czy
opisane powyzej optaty za ustugi ubezpieczeniowe, podlegajg na podstawie art. 21
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ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych
(tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 865 ze zm. - dalej: "u.p.d.p.") podatkowi u zrodia, a
w konsekwencji czy spotki sg zobowigzane do odliczenia, pobrania i wptacenia
zryczattowanego podatku dochodowego w wysokosci 20%7?

W ocenie wnioskodawcéw opisane w stanie faktycznym ubezpieczenia nie
mieszczg sie w katalogu ustug niematerialnych okreslonych w art. 21 ust. 1 pkt 2a
u.p.d.p. Zaznaczyli oni , ze w sprawie znajduje zastosowanie umowa zawarta miedzy
Rzeczgpospolitg [...] a [...] w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i od majatku z dnia [...] maja 2003 r. (Dz. U. z 2005 ., nr 12 poz.
90 - dalej: "umowa o UPQO"). Zgodnie z art. 3 ust. 2 tej umowy przy jej stosowaniu przez
Umawiajgce sie Panstwo, jezeli z kontekstu nie wynika inaczej, kazde okreslenie, ktére
nie zostato w niej zdefiniowane, bedzie miato takie znaczenie, jakie przyjmuje sie w
danym czasie zgodnie z prawem tego Panstwa w zakresie podatkow, do ktérych ma
zastosowanie umowa, przy czym znaczenie wynikajgce ze stosowanego
ustawodawstwa podatkowego tego Panstwa bedzie miato pierwszenstwo przed
znaczeniem nadanym okres$leniu przez inne przepisy prawne tego Panstwa. W tym
wnioskujgcy powotat sie na art. 805 ustawy z dnia z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks
cywilny (tekst jedn. Dz. U. 2019 r., poz. 1145 - dalej: "k.c.") oraz art. 4 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (tekst jedn. Dz.
U.z2019r. poz. 381).

Dyrektor [...] Informacji Skarbowej w interpretacji indywidualnej z [...] wrzesnia
2019 r., nr [...] uznat przedstawione powyzej stanowisko za nieprawidtowe. Organ
przytoczyt oraz omowit przepisy ustawy regulujgce pobor podatku u zrédta. Wyjasnit
m. in., ze katalog ustug wskazanych w art. 21 ust. 1 pkt 2a powotanej ustawy jest
katalogiem otwartym, na co wskazuje sformutowanie "Swiadczen o podobnym
charakterze". Za swiadczenia o podobnym charakterze nalezy uznac¢ sSwiadczenia
rownorzedne pod wzgledem prawnym do wymienionych w ustawie. Aby dane
Swiadczenie mozna bylo objg¢é omawiang regulacjg nalezy spetni¢ takie same
przestanki, aby uzyskac¢ dang ustuge albo wynikajg z niej takie same prawa obowigzki
dla stron. Innymi stowy katalog ustug zawarty w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy obejmuje
rowniez takie Swiadczenia, ktére zasadniczo sg podobne do wprost w nim
wymienionych, lecz mogg by¢ np. inaczej okreslane (nazwane). Decydujgce znaczenie
dla stwierdzenia, ze dane swiadczenie miesci sie w katalogu czynnosci podlegajgcych
opodatkowaniu zryczattowanym podatkiem dochodowym ma tre$¢ umowy zawartej z
kontrahentem zagranicznym, a przede wszystkim, charakter rzeczywiscie
wykonywanych swiadczen.

W kontekscie przedstawionego we wniosku opisu stanu faktycznego znalazto sie
stwierdzenie organu, ze Swiadczenie ustug ubezpieczeniowych ma charakter podobny
do gwarancji, gdyz zakfad ubezpieczen zgodnie art. 805 § 1 k.c., zobowigzuje sie, w
zakresie dziatalnosci swego przedsiebiorstwa, spetni¢ okreslone swiadczenie w razie
zajdcia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajgcy zobowigzuje sie
zaptaci¢ sktadke. Skarzacy bedg zobowigzani do poboru zryczattowanego podatku
dochodowego od oséb prawnych zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p.

Pismem z [..] pazdziernika 2019 r. "[...]" sp. z o0.0. (dalej: "skarzgca")
reprezentowana przez petnomocnika wniosta skarge na omowiong powyzej
interpretacje indywidualng wnoszac o jej uchylenie oraz zasgdzenie kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Zaskarzonej interpretacji spétka zarzucita naruszenie:



1) art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez rozszerzenie podstawy
opodatkowania okreslonej w art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. o ustugi niewymienione w
tym przepisie co jest dziataniem niedozwolonym zwazywszy na konstytucyjng
gwarancje okreslania przedmiotu opodatkowania w drodze ustawy;

2) art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. poprzez nieuprawnione przyjecie, ze ustugi
ubezpieczeniowe sg ustugami o charakterze podobnym do ustug gwarancji i jako takie
podlegajg opodatkowaniu zryczattowanym podatkiem dochodowym od osob prawnych
w Polsce;

3) art. 3 ust. 2 oraz art. 7 ust. 1 umowy o UPO poprzez definiowanie pojeé, ktérymi
postuguje sie u.p.d.p. w sposob rozszerzajgcy, przez co opodatkowywanie dochodow
przedsiebiorcow majgcych siedzibe w [...] polskim podatkiem dochodowym od osob
prawnych w Polsce;

4) art. 14c § 2 oraz art. 121 § 1 ustawy z dnia [...] sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz. 900 ze zm. - dalej: "O.p.") poprzez brak
uzasadnienia prawnego stanowiska organu w skarzonej interpretaciji.

W odpowiedzi na skarge Dyrektor [...] Informacji Skarbowej podtrzymat swoje
dotychczasowe stanowisko w sprawie wnoszac o oddalenie skargi.

Wojewoddzki Sgd Administracyjny zwazyt, co nastepuje:
Skarga okazata sie zasadna.

Rozstrzygniecie sporu wymagato dokonania kontroli legalnosci zaskarzonej
interpretacji indywidualnej. W ocenie organu skarzgca spotka jako podmiot
wyptacajgcy na rzecz nierezydentdw naleznosci z tytutu ustug ubezpieczeniowych
bedzie zobowigzana do pobrania podatku u zrédta na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 2a
u.p.d.p. o PDOP. Zdaniem organu ustugi ubezpieczeniowe nalezy uznac za podobne
do ustug gwarancji co uzasadnia objecie ich hipotezg normy wynikajgcej ze
wskazanego ostatnio przepisu. Skarzgca kwestionuje powyzsze zapatrywanie
podnoszgc m. in., ze umowa ubezpieczenia jest zupetnie odmienng konstrukcjg
prawng od umowy gwarancji. Skarzgca podnosi réwniez, ze organ nie poréwnat
opisanych we wniosku uméw ubezpieczenia z gwarancjg.

Racje w przedstawionym sporze nalezato przyznac skarzgcej.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. , podatek dochodowy z tytutu uzyskanych
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez podatnikéw, o ktérych mowa w art. 3 ust.
2, przychoddw: z tytutu swiadczen: doradczych, ksiegowych, badania rynku, ustug
prawnych, ustug reklamowych, zarzgdzania i kontroli, przetwarzania danych, ustug
rekrutacji pracownikéw i pozyskiwania personelu, gwaranciji i poreczen oraz swiadczen
o podobnym charakterze ustala sie w wysokosci 20% przychodéw. W orzecznictwie
podnosi sie, ze Swiadczenia wymienione w tym przepisie mozna podzieli¢ na dwie
grupy. Pierwszg stanowig swiadczenia wyraznie nazwane, drugg tworzg swiadczenia
majgce podobny charakter do swiadczen nazwanych. W tej drugiej grupie mieszczg
sie Swiadczenia posiadajgce cechy charakterystyczne dla sSwiadczen wprost
wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy , ale posiadajgce rowniez elementy
charakterystyczne dla swiadczen innych od skonkretyzowanych w tym przepisie. Dla
uznania, ze swiadczenie niewymienione wprost w art. 21 ust. 1 pkt 2a jest objete jego
zakresem decydujgce jest, aby elementy charakterystyczne dla swiadczen wprost
wymienionych w omawianym przepisie przewazaty nad cechami charakterystycznymi



dla swiadczen w nim niewymienionych [tak: wyrok NSA z 05 lipca 2016 r., Il FSK
2369/15, orzeczenia sadow administracyjnych dostepne pod adresem:
orzeczenia.nsa.gov.pl].

Dokonujgc wyktadni pojecia "swiadczeh o podobnym charakterze" nalezy miec
réwniez na uwadze, ze poprzez okreslenie "podobny" nalezy rozumie¢ majgcy pewne
cechy wspolne z czyms, z kim$, taki, ktéry ma pewien zespdt cech wspdlnych z kims
lub czym$ innym [por. Stownik Jezyka Polskiego PWN, dostepny pod adresem:
sjp.pwn.pl oraz Wielki Stownik Jezyka Polskiego, dostepny pod adresem: wsjp.pl]. Aby
ustali¢, czy dane swiadczenie powinno czy tez nie zosta¢ uznane za Swiadczenie
podobne do swiadczen wymienionych expressis verbis w powotanym przepisie
konieczne okazuje sie wykazanie, ze posiadane przez nie cechy sg (argumentum a
simili) bgdz tez nie sg (argumentum a contrario) w istotnym zakresie zblizone do cech
posiadanych przez swiadczenia petnigce role wzorcoéw, a za okreslong kwalifikacjg
przemawia dodatkowo odpowiednia argumentacja aksjologiczna (por. Z. Ziembinski,
Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980, s. 294-295; S. Wronkowska,
Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 168-169). Objecie przez
ustawodawce zakresem zastosowania art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy o PDOP
nienazwanych wprost swiadczen, podobnych do s$Swiadczen expressis verbis
wymienionych w tym przepisie znajduje uzasadnienie w obowigzujgcej na gruncie
prawa zobowigzan zasadzie swobody umow. Strony stosunku cywilnoprawnego z
uwagi ha omawiang zasade mogg dowolnie uksztattowac tresc tgczgcego je stosunku
zobowigzaniowego. Mozliwe jest zatem zawarcie umowy w trakcie, ktorej realizaciji
dojdzie do wymiany swiadczen charakterystycznych dla ustug wskazanych wprost
przez ustawodawce w art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. mimo tego, ze tgczgcy strony
stosunek zobowigzaniowy nie bedzie ograniczat sie jedynie do realizacji tego rodzaju
Swiadczen. Podatnik ma mozliwo$¢ realizacji zatozonych celéw gospodarczych za
pomocg réznych instrumentdéw prawnych. Przepisu nalezy wyktadac¢ z uwzglednieniem
zatozenia, ze istotna jest tres¢ Swiadczen wymienianych w toku realizacji stosunku
zobowigzaniowego nie za$ przypisana im przez strony tego stosunku nazwa. Innymi
stowy postanowienia umowne bedace realizacjg zasady swobody umow nie mogg
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej realizacja Swiadczeh podobnych do swiadczen
wprost wskazanych w tresci analizowanego przepisu znalaztaby sie poza zakresem
jego zastosowania. W swietle powyzszego rodzaju argumentdéw objecie przez
ustawodawce zakresem zastosowania art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. nie tylko $wiadczen
wprost w nim wymienionych lecz rowniez swiadczen do nich podobnych nie moze by¢
poczytywane za uchybienie zasadzie szczegdlnej okreslonosci regulacji daninowych.
Wrecz przeciwnie, tego rodzaju rozwigzanie stuzy realizacji zasady réwnosci wobec
prawa.

Majgc na uwadze tres¢ art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. sad stwierdza , ze
obowigzkiem organu byto ustalenie czy $wiadczenia wymieniane podczas realizaciji
opisanych przez skarzgcg umow ubezpieczenia sg podobne do sSwiadczen
realizowanych w trakcie wykonywania umowy gwarancji. Organ ograniczyt sie do
stwierdzenia, ze Swiadczenie ustug ubezpieczeniowych ma charakter podobny do
gwarancji. W tym kontekscie powotat sie na postanowienia art. 805 § 1 k.c. Zgodnie z
tym przepisem, przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w
zakresie dziatalnosci swego przedsiebiorstwa, spetni¢ okreslone $wiadczenie w razie
zajscia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajgcy zobowigzuje sie
zapfaci¢ sktadke. W zatgczniku do protokotu rozprawy strona skarzgca zasadnie
podnosi, ze organ podatkowy nie poréwnat umowy ubezpieczenia z gwarancjg. Nie



wywigzat sie tym samym z obowigzku wykazania, ze posiadane przez umowe
ubezpieczenia cechy sg badz tez nie w istotnym zakresie zblizone do cech swiadczen
wskazanych wprost w tresci art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. Omawiane uchybienie
Swiadczy o naruszeniu art. 14c § 2 O.p. Zgodnie z tym przepisem, w razie negatywnej
oceny stanowiska wnioskodawcy interpretacja indywidualna zawiera wskazanie
prawidtowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym. Na tle przytoczonego
przepisu w orzecznictwie stwierdza sie, ze z uzasadnienia prawnego interpretaciji
powinien wynika¢ tok rozumowania organu interpretacyjnego, ktéry doprowadzit z
jednej strony do zanegowania stanowiska wnioskodawcy, a z drugiej strony do
przyjecia przez organ stanowiska odmiennego. Uzasadnienie prawne musi bowiem
stanowic¢ rzetelng informacje dla wnioskodawcy, dlaczego w jego sprawie okreslone
przepisy znajdujg zastosowanie, a takze dlaczego wyrazony przez niego poglad nie
zastuguje na uwzglednienie [tak: wyrok NSA z 15 listopada 2019 r., Il FSK 3911/17].
Uzasadnienie zaskarzonej interpretacji nie pozwala na kontrole procesu wnioskowania
organu, ktory doprowadzit go do stwierdzenia, Ze Swiadczenie ustug
ubezpieczeniowych ma charakter podobny do gwarancji.

Podsumowujgc sad stwierdzac, ze zasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 14c
§ 2 oraz art. 121 § 1 O.p. Uzasadnienie zaskarzonej interpretacji nie zawiera
nalezytego uzasadnienia wykazujgcego, ze swiadczenia wymieniane podczas
realizacji opisanych przez skarzgcg umow ubezpieczenia sg podobne do swiadczenh
realizowanych w trakcie wykonywania umowy gwarancji. Z uwagi na powyzsze za sad
za przedwczesne uznat odnoszenie sie do pozostatych zarzutow skargi w tym
zwtaszcza zarzutu naruszenia art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.p. Definitywne rozstrzygniecie
czy opisane przez skarzgcg ustugi sg objete zakresem zastosowania wskazanego
ostatnio przepisu wymaga zweryfikowania zasadnosci argumentdw majgcych
przemawia¢ za podobienstwem umow ubezpieczenia do sSwiadczen wprost
wskazanych w tresci powotanego przepisu.

W toku powtdérnego postepowania w sprawie obowigzkiem organu bedzie
uwzglednienie wykfadni prawa zawartej w niniejszym wyroku oraz poréwnanie
charakterystyki umowy ubezpieczenia z umowg gwaranciji. Po przeprowadzeniu tego
rodzaju porownania obowigzkiem organu bedzie ustalenie czy $Swiadczenia
wymieniane podczas realizacji opisanych przez skarzgcg umow ubezpieczenia sg
podobne do $Swiadczen realizowanych w trakcie wykonywania umowy gwaranciji.
Dopiero interpretacja zawierajgce uzasadnienie czynigce zadosC powyzszym
wskazaniom bedzie mogta zosta¢ poddana kontroli sgdu administracyjnego pod katem
naruszenia powotanych w skardze przepiséw prawa materialnego.

Majgc powyzsze na uwadze sad na podstawie art. 146 § 1 w zw. z art. 145 § 1 pkt
1 lit. c) ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 ze zm.) orzekt jak w pkt I.
sentenciji. O kosztach orzeczono na podstawie art. 200 w zw. z art. 205 § 2 powotanego
aktu. Na kwote zasgdzonych kosztéw postepowania skfada sie wpis od skargi w
kwocie [...]Jzt, rownowartos¢ optaty skarbowej od dokumentu petnomocnictwa
procesowego w kwocie [...]Jzt oraz wynagrodzenie petnomocnika skarzgcej w kwocie
[...]zt nalezne na podstawie § 14 ust. 1 pkt 1 lit. c) rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcow
prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



