Sygn. akt I ACa 585/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:Sedzia Dorota Markiewicz
Sedziowie:Joanna Wiéniewska-Sadomska

del. Anna Straczynska (spr.)

Protokolant:Stawomir Mzyk

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2020 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa U. R.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o ustalenie i zado$cuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt XXIV C 277/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim czesciowo w ten sposob, ze ustala, iz pozwany
bedzie ponosil odpowiedzialnosé na przyszlosé za skutki wypadku, ktéremu powodka ulegla w dniu
20 sierpnia 2006 rokuw;

II. oddala apelacje powoddki w pozostalym zakresie;

III. oddala apelacje pozwanego w calosci;

IV. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Anna Straczynska Dorota Markiewicz Joanna Wisniewska-Sadomska

Sygn. akt I ACa 585/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 06 marca 2014 r. U. R. wniosla o zasagdzenie na swoja rzecz od (...) z siedziba

w W. kwoty 90.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 marca 2007 r. do dnia
zaplaty oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualng dalsza szkode jaka moze powstaé przyszlosci.
Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu. W dniu 04 kwietnia 2019 r. powodka sprecyzowata
zadanie, domagajac sie zasadzenia kwoty 90.000 z} przy przyjeciu, ze nalezne zado$éuczynienie wynosi 200.000 zt.



Swoje roszczenia powddka wywodzila ze zdarzenia w postaci wypadku z dnia 20 sierpnia 2006 r., w wyniku ktbérego
zginal J. R., maz powodki, natomiast U. R. doznala powaznych obrazen ciala w postaci urazu czaszkowo-mozgowego,
rozleglego obrzeku moézgu, peknieé¢ koniczyn gornych

i dolnych oraz otarcia naskorka po lewej i prawej stronie stawu biodrowego, obu kolan i podudzi. Sprawca wypadku
objety byl ubezpieczeniem od odpowiedzialnosci cywilnej w (...) z siedziba w W., ktore w procesie likwidacji wyplacilo
powddce zadoSéuczynienie w kwocie 60.000 zi

i 5.000 zt kosztow leczenia, uznajac ze powddka przyczynila sie do wypadku w 50%. Zdaniem powddki przyznana
przez pozwanego kwota zadoécuczynienia jest razaco niska w poréwnaniu z krzywda. Powodka podniosta, iz z uwagi
ze przyczynila sie do wypadku w 25%, kwota ta powinna by¢ stosownie obnizona do 150.000 zt.

W odpowiedzi na pozew (...)

z siedzibg w W. wnioslo o oddalenie powodztwa oraz o zasgdzenie kosztéw procesu. Pozwany nie kwestionowal swojej
odpowiedzialnoéci za skutki wypadku

z dnia 20 sierpnia 2006 r., zaprzeczy! jednak wszelkim twierdzeniom powodki oraz podniost zarzut przyczynienia sie
do powstania szkody na poziomie 50% oraz zarzut przedawnienia roszczenia o odsetki od roszczenia o odszkodowanie
za 3 lata wstecz od dnia 14 lipca 2014 r., tj. od dnia doreczenia pozwanemu pozwu. Ponadto pozwany kwestionowal
wysoko$¢ kwoty zadoSéuczynienia jako razaco wygoérowane;.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2019 r. Sqd Okregowy w Warszawie zasqdzil od ubezpieczyciela
sprawcy na rzecz powoédki kwote 80.000 zl wraz

z odsetkami ustawowymi za opoznienie od 13 czerwca 2019 roku do dnia zaplaty (punkt 1), w
pozostalym zakresie powodztwo oddalil (punkt 2)

i kosztami procesu obciqzyl pozwanego w 88 %, a powodke w 12 %, szczegélowe wyliczenie
pozostawiajgc referendarzowi sqdowemu (punkt 3).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

W dniu 20 sierpnia 2006 r. doszlo do wypadku drogowego, ktérego sprawca byl ubezpieczony w zakresie
obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym (...)z siedziba
wW..

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Przasnyszu z dnia 23 grudnia 2008 .r T. O. — sprawca wypadku, zostal uznany winnym
popelnienia czynu z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i skazany na kare dwoch lat pozbawienia wolnoSci za$ na
rzecz pokrzywdzonej U. R. zasadzono od oskarzonego nawigzke

w kwocie 20.000 zl. Na skutek apelacji oskarzonego Sad Okregowy w Ostrolece

w dniu 05 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT Ka 180/09 utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Wypadek mial miejsce po zmierzchu, okolo godziny 20.40, w miejscowosci B., poza obszarem zabudowanym, na
prostym, ptaskim odcinku drogi. Miejsce wypadku nie bylo o§wietlone. Kierowca pojazdu w chwili wypadku znajdowat
sie pod wplywem alkoholu, w sposdb niewlasciwy obserwowal przedpole jazdy i op6znil podjecie czynnoéci obronnych.
W chwili zdarzenia w samochodzie wlaczone byly $wiatla mijania, ktére nie pozwalaly na dostateczng obserwacje
drogi. Gdyby sprawca wypadku jechat z wlgczonymi Swiattami drogowymi pozwolitloby mu to na dostrzezenie pieszych
z wiekszej odlegloéci. Jak wynikalo z badania pojazdu, ktdérym poruszal sie sprawca, dodatkowo w samochodzie
nie Swiecila lewa zarowka $§wiatla mijania, co mialo wplyw na mozliwosé¢ obserwacji drogi przez kierowce. Ponadto
gdyby sprawca wypadku w sposob wlasciwy obserwowat pole jazdy moglby dostrzec pieszych z odlegloSci okolo
30 m i wykona¢ skuteczny manewr obronny polegajacy na ominieciu pieszych. Wina kierowcy pojazdu nie budzila
watpliwosci i zostala potwierdzona wyrokiem sadu karnego, ktory w zakresie ustalen co do popehienia przestepstwa
jest wigzacy dla sagdu w postepowaniu cywilnym.

Tego dnia piesi U. R. i J. R. wracali do swojego domu polozonego w odlegloSci okolo 200 m od miejsca zdarzenia.
Piesi poruszali sie po nieprawidlowej — prawej stronie jezdni w jej granicach przy prawej krawedzi.



W miejscu zdarzenia nie bylo chodnikéw, po obu stronach jezdni znajdowaly sie gruntowe pobocza na ktérych
wydeptana byla $ciezka. Piesi mieli na sobie jasne elementy odziezy: U. R. byla ubrana w jasng spodnice, za$ J. R.
- w jasne spodenki ulatwiajgce dostrzezenie po zmroku w $wietle reflektoréw. Samochod uderzyt w idacych od tylu
przednia czescig.

Po wypadku J. R. zostal zabrany do szpitala, gdzie w dniu 26 sierpnia 2006 r. zmarl w wyniku obrazen
doznanych na skutek wypadku. U. R. doznala urazu czaszkowo moézgowego z powiklaniem w postaci krwawienia
podpajeczyndéwkowego i rozlanym sthuczeniem moézgu. Powddka znajdowala sie

w $piaczce.

W okresie od dnia 09 paZdziernika 2006 r. do dnia 29 listopada 2006 r. U. R. zostala przyjeta do Instytutu (...)w W.
z objawami uogoélnionych zaburzen poznawczych.

Pismem z dnia 09 maja 2007 r.(...) ustalilo odszkodowanie na rzecz U. R. w kwocie 60.000 z} tytulem zado$¢uczynienia
oraz 5.000 z} tytulem zaliczki na poczet kosztow leczenia.

Powyzszych ustalen faktycznych Sad Okregowy dokonal w oparciu
o zalaczone do akt sprawy dokumenty, ktérych prawdziwo$c i wiarygodnos$é nie budzila watpliwosci Sadu ani stron.

W celu ustalenia przebiegu przedmiotowego wypadku Sad dopuscit dowod

z opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkéw drogowych mgr inz. W. P.. Biegly odnotowal,
ze kierowca samochodu bioragcego udzial w wypadku znajdowal sie w stanie nietrzeZzwo$ci oraz prowadzil pojazd
niesprawny technicznie. Ustalil jednak, ze przyczyne wypadku stanowil sprzeczny z zasadami bezpieczenstwa sposéb
poruszania sie pieszych po drodze. Zdaniem bieglego kierujacy samochodem jedynie przyczynil sie do spowodowania
wypadku. Pow6dka zakwestionowala tak sporzadzona opinie z uwagi na sprzecznoé¢ z opisem wypadku wynikajacym
zalagczonych do akt niniejszej sprawy akt sprawy karnej. Sad podzielil watpliwosci powodki z uwagi na nielogiczne
sformulowanie wnioskéw bieglego, ktory bez wiarygodnego uzasadnienia wskazal na wylgczng wine pieszych w
zaistnialym wypadku drogowym mimo zauwazenia przez niego stanu nietrzezwos$ci kierowcy. W dalszym toku
postepowania biegly nie odpowiedzial na pytania powodki dotyczace tresci sporzadzonej przez niego opinii.

Celem ustalenia stanu zdrowia psychicznego powddki Sad positkowal sie opinia bieglego dr. n. med. Specjalisty
psychologii klinicznej J. B. wraz z opinig uzupelniajaca. Opinia ta byla jasna, spojna oraz sporzadzona przez osobe
posiadajaca odpowiednie kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe. Biegly psycholog sporzadzajac opinie oparl sie na
dokumentacji zawartej w aktach sprawy oraz na badaniu powddki. Ustalil, iz wypadek z dnia 20 sierpnia 2006 r.
wplynatl na jej codziennie funkcjonowanie i uzaleznienie od os6b trzecich, jednak na dzien dzisiejszy nie wymaga ona
pomocy na co dzien. Bieglemu trudno byto jednoznacznie okre§li¢ stopien nasilenia bélu odczuwanego przez powddke
z uwagi na subiektywno$¢ tego stanu, jednakze stwierdzil, ze pomimo wplywu wypadku na jej stan emocjonalny,
psychiczny iz zdrowia, obecne dolegliwosci bolowe nie uposledzaja jej codziennego funkcjonowania. Stwierdzil, ze
powddka nie w pelni zaadaptowala sie do zaistnialej sytuacji i rozmowa o zmarlym mezu wywoluje u niej silne reakcje
emocjonalne, ma negatywny obraz siebie i odczuwa wysoki poziom dyskomfortu psychicznego. Ocenil, ze rokowania
na poprawe tego stanu zaleza od motywacji powodki i podjecia przez nig terapii psychologicznej. Biegly nie zauwazyl
diametralnych zmian w funkcjonowaniu osobowo$ciowym ktére moglyby wskazywa¢ na zmiane lub trwalg zmiane
osobowosci.

Sad dopuscil dowdd rowniez dowod z opinii bieglego z zakresu ortopedii lek. med. S. D. wraz z opinig uzupelniajace;j.
Opinia ta byla jasna, spdjna oraz sporzadzona przez osobe posiadajaca odpowiednie kwalifikacje

i doswiadczenie zawodowe. Biegly sporzadzajac opinie oparl sie na dokumentacji zawartej w aktach sprawy oraz na
badaniu powodki. Rozpoznal przebyty uraz czaszkowo-moézgowy ze §piaczka pourazowa po stluczeniu mozgu oraz
dyskretny niedowtad polowiczny, prawostronny. Stwierdzil, ze wymienione w rozpoznaniu obrazenia spowodowaly
powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 10%. Zdaniem bieglego aktualny stan zdrowia powodki jest
zadowalajacy,



a rokowania na obecnym etapie zmian pourazowych sa pomys$lne i nie wymagaja stosowania specjalistycznych
zabieg6w i terapii farmakologicznej. Zgodnie z opinig uzupelniajacg rozpoznane dysfunkcje w obecnym czasie w
stopniu nieznacznym upo$ledzaja wykonywanie podstawowych czynno$ci codziennych i pracy,

a u powodki nadal okresowo wystepuja i nasilaja sie dolegliwosci bolowe. Biegly nie przewiduje jednak zwiekszenia
sie ryzyka poglebienia sie uposledzania ruchomosci w stawie barkowym i funkeji chwytnej, ponadto korzystanie z
pomocy i porady specjalisty fizykoterapii zdaniem bieglego moze doprowadzi¢ do dalszej poprawy stanu zdrowia i
funkcji kinetycznej konezyny.

Sad I instancji dopuscil takze dowdd z opinii bieglego neurologa, lek. M. B. w celu ustalenia stanu neurologicznego
powodki po wypadku. Opinia ta byla jasna, spdjna oraz sporzgdzona przez osobe posiadajgca odpowiednie kwalifikacje
i do$wiadczenie zawodowe. Biegla sporzadzajac opinie oparla sie na dokumentacji zawartej w aktach sprawy oraz na
badaniu powo6dki. W ocenie bieglej powodka

w wyniku wypadku odniosta 20% uszczerbek na zdrowiu. Biegla stwierdzila niedowlad piramidowy polowiczny
prawostronny oraz zaburzenia poznawcze oraz pourazowe bdle glowy oraz konczyny dolnej prawej i zaburzenia
adaptacyjne. Powddka cechuje wyrazne oslabienie precyzji i sprawnosci w obrebie dloni. Biegla stwierdzila,
iz powddka wymaga przede wszystkim dalszego leczenia psychologicznego i okresowych kontroli w Poradni
Neurologicznej. W ocenie bieglej powodka jest osoba samodzielng w czynno$ciach zycia codziennego, a jej stan
zdrowia poprawil sie od chwili zdarzenia. U powodki nie stwierdzono encefalopatii pourazowej, a jej rozpoznanie bylto
postawione zbyt pochopnie.

W toku postepowania pojawila sie konieczno$¢ dopuszczenia dowodu z opinii bieglego neurologa innego niz M. B.
na tle watpliwos$ci co do rozpoznania encefalopatii pourazowej. Opinie neurologiczng sporzadzila biegla z zakresu
neurologii T. L.. Biegla sporzadzajac opinie oparla sie na dokumentacji zawartej w aktach sprawy oraz na badaniu
powddki. W ocenie bieglej u powo6dki nalezy rozpozna¢ encefalopatie pourazows. Biegla stwierdzila, ze powddka nie
jest

w stanie samodzielnie funkcjonowac, a czas pomocy oséb trzecich jaki jest jej potrzebny oszacowala na trzy godziny
dziennie. Biegla oszacowala uszczerbek na zdrowiu jaki odniosta powddka na ok. 50%. Doszlo u niej do powaznego
urazu centralnego ukladu nerwowego, sttuczen moézgu z obrzekiem moézgu oraz wystapily ogniska ukrwotocznienia,
co wylaczyto z prawidlowego funkcjonowania wiele czynnosSci wyzszych. W ocenie bieglej powddka nie jest zdolna do
wykonywania pracy zawodowej, jest w stanie funkcjonowac w zakresie swojego mieszkania

iwykonywac czynnoSci dnia codziennego. W ocenie bieglej istnieje mozliwo$é pogorszenia sie stanu zdrowia powodki
w kontek$cie doznanych urazow.

Ponadto Sad oparl sie na dowodzie z przestuchania powddki, ktdrej zeznania bylo sp6jne, logiczne i nie wynikaly z
nich wewnetrzne sprzeczno$ci.

Sad uznal opinie bieglej neurolog T. L. za niemiarodajng z uwagi na zbyt daleko idgce réznice w stosunku do
pozostalych opinii bieglych sporzadzonych w toku postepowania.

Wobec powyzszych ustalen i oceny dowodéw, Sad uznal, ze powbddztwo
w znacznej czeSci zastuguje na uwzglednienie.

Sad przypomnial podstawy prawne powddztwa o zado$cuczynienie i ich tresé, tj. jest art. 435 § 1 k.c. wzw. z art. 436 §
1k.c. wzw. z art. 35 oraz art. 19 zdanie pierwsze ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

Nastepnie Sad Okregowy wskazal, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikato, ze do wypadku
doszto z winy kierujacego pojazdem marki O., a kierujacy pojazdem dysponowal wykupionym u strony pozwanej
ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej. Wina sprawcy zostala potwierdzona wyrokiem sadu karnego,
ktoérego ustalenia dotyczace winy sprawcy, byly wigzace dla sadu cywilnego. W wyniku przedmiotowego zdarzenia
powoddka doznala obrazen ciala i rozstroju zdrowia. Uznajac zatem, iz powyzsze obrazenia powstaly na skutek
przedmiotowego zdarzenia drogowego, przy uwzglednieniu niekwestionowanej odpowiedzialno$ci pozwanego



za powyzsze, kierunkiem dalszego rozstrzygniecia pozostawalo ustalenie wysokoSci zado$éuczynienia naleznego
powddce.

Podstawa do przyznania zado$¢uczynienia byt art. 445 § 1 k.c.

Sad Okregowy powolal sie na stanowisko Sadu Najwyzszego, ktory

w uzasadnieniu wyroku z dnia 09 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07 wyrazil poglad, ze ,ustawodawca w
art. 445 § 1 k.c. wskazal jedynie, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$¢uczynienia ma by¢ "odpowiednia”,
nie sprecyzowal natomiast zasad ustalania jej wysoko$ci. Nie powinno jednak budzi¢ watpliwos$ci, ze o rozmiarze
naleznego zado$c¢uczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado§éuczynienie ma bowiem na celu naprawienie
szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Niedajacy sie
$ci$le wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoSci zado$¢uczynienia,
zalezy od oceny sadu. Ocena ta powinna opiera¢ sie na caloksztalcie okolicznoéci sprawy, nie wylaczajac takich
czynnikdéw, jak np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru doznanych cierpien powinny
by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicznoéci danego
wypadku. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wziaé pod uwage catoksztalt okolicznos$ci, w tym stopien
cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo,
oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é
zyciowq oraz inne podobne czynniki”.

Doznane przez powodke urazy niewatpliwie wywolaly u niej zaréwno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne.
Bezsporne jest, ze powddka bezposrednio po wypadku byla hospitalizowana. Uszkodzenia ciala spowodowaly znaczne
utrudnienia w zyciu codziennym powddki. Zgodnie z opinig bieglego psychologa powddka do dzi§ odczuwa silne
napiecie, leki, skargi somatyczne, poczucie, ze znajduje sie

w stalym kryzysie zyciowym. Wypadek wplynal na jej codzienne funkcjonowanie i jej poczatkowe uzaleznienie od
innych oso6b, jednak na dzien dzisiejszy nie wymaga ona pomocy 0s6b trzecich, a odczuwane obecnie dolegliwo$ci
boblowe nie upo$ledzaja jej codziennego funkcjonowania. Z kolei z opinii bieglego ortopedy wynika, iz obrazenia
spowodowane wypadkiem spowodowaly u powodki powstanie trwalego uszczerbku zdrowia w wysokosci 10%, jednak
korzystanie z pomocy

i porady specjalisty fizykoterapii moze doprowadzi¢ do dalszej poprawy stanu zdrowia. Biegly neurolog ocenil
uszczerbek na zdrowiu powodki na 20% w wyniku doznanego urazu czaszkowo-moézgowe ze stluczeniem mozgu i
stwierdzonego niedowladu piramidowego polowicznego prawostronnego, oraz zaburzen poznawczych i pourazowych
boli glowy. Biegly stwierdzil takze cze$ciowa niezdolno$¢ do wykonywania pracy zawodowej przez powodke.

Ustalajac stopien odpowiedzialno$ci pozwanego Sad rozwazal podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie
powodki do powstania szkody. Po przypomnieniu treéci art. 362 k.c. i art. 361 k.c., Sad I instancji uznal, ze U. R.
przyczynila sie do powstania szkody w 30%. Zgromadzony material dowody dal Sadowi podstawy do przyjecia, ze
wypadek na skutek ktérego powstala szkoda powoddki powstal z nastepujgcych przyczyn: 1) niewlasciwej obserwacji
przedpola jazdy i op6Znienia czynnosci obronnych przez kierowce, 2) stanu nietrzezwosSci kierowcy, 3) naruszenia
zasad ruchu drogowego przez powodke, ktéra poruszala sie po nieprawidlowej stronie jezdni. Gdyby powodka szla po
lewej stronie jezdni, do wypadku by nie doszlo. Jednakze do wypadku by nie doszlo nawet

w przypadku poruszania sie przez powodki po nieprawidlowej stronie jezdni, gdyby kierujacy pojazdem marki O.
wlasciwie obserwowat przedpole jazdy, byl trzezwy

i nie op6znilby czynnosci obronnych.

Powyzsze okolicznoS$ci skutkowaly uznaniem, ze kwotg, ktéra kompensuje krzywde powodki jest 200.000 zl na rzecz
powodki. Kwote te nalezy pomniejszy¢

0 30%, tj. o procent przyczynienia sie do szkody przez powbddke. Pomniejszona kwota wynosi 140.000 zl. Powyzsza
kwote nalezy pomniejszy¢ o kwote 60.000 zt wyplacong powodce przez pozwana tytulem zadoSéuczynienia. Nalezalo
zatem zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powddki kwote 80.000 zl.



Sad oddalil powbdztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za ewentualng dalsza szkode, jaka moze
powstaé w przyszlo$ci. Zaréwno

z przestuchania powo6dki, jak i z opinii bieglych wynika, ze cho¢ powodka doznala uszczerbku na zdrowiu, to jej stan
zdrowia nieustannie sie poprawia, na tyle Ze nie potrzebuje juz pomocy os6b trzecich. Powodka nauczyta sie zyé

z niepelnosprawnoscia, a rokowania sa dobre.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.i108 § 1 k.p.c.
Z wydanym wyrokiem nie zgodzily sie obie strony.
Strona pozwana zaskarzyla wyrok w punktach 11 3, wskazujac na naruszenie:

- prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene zebranego materialu dowodowego, w szczegolnosci
opinii bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkdéw W. P., ktéry ustalil, ze przyczyna wypadku drogowego bylo
zachowanie sie powo6dki, co poskutkowato ustaleniem zbyt niskiego stopnia przyczynienia sie jej do zdarzenia, oraz art.
233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwa i dowolng ocene materialu dowodowego w szczegolnosci bieglych z zakresu medycyny
poprzez ustalenie rozmiaru krzywdy powodki na poziomie razaco niewspélmiernym do rzeczywistego,

- prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. polegajace na ustaleniu przyczynienia sie powodki do powstania szkody w
stopniu razgco niskim w stosunku do rzeczywistego, tj. na poziomie 30 % oraz art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie na
rzecz powodki zado$éuczynienia razaco niewspolmiernego do rozmiaru krzywdy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o zmiane wyroku
i oddalenie powbdztwa w caloéci oraz zasadzenie od powodki kosztéw procesu za obie instancje.

Z kolei powddka zaskarzyla wyrok w punkcie 2 w zakresie oddalajacym powodztwo o odsetki od zasadzonej kwoty i w
zakresie zadania ustalenia odpowiedzialnoSci na przyszlosé. Powoddka wskazala na naruszenie:

- art. 481 § 1 k.c. przez jego bledng wykladnie i uznanie, ze odsetki naleza sie pow6dce od dnia wydania wyroku,

- art. 455 k.c. oraz art. 817 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie, co skutkowalo przyjeciem, ze odsetki naleza sie powodce
od daty wyroku,

- art. 189 k.p.c. poprzez oddalenie zagdania w zakresie wniosku o ustalenie odpowiedzialnosci na przysztoé¢, podczas,
gdy powodka ma interes prawny w takim zgdaniu, bowiem na chwile obecna nie wiadomo czy ujawnia sie u niej dalsze
szkody zwigzane z wypadkiem.

W zwiazku z postawionymi zarzutami, powodka wniosta o zmiane wyroku

i dosadzenie kwoty 104.561,10 z} tytulem odsetek za opdznienie w wyplacie zadoécuczynienia za okres od 19 marca
2007 r. do 12 czerwca 2019 r., ustalenie odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela na przysztos$é i zasadzenie kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja powodki zastugiwala na czeSciowe uzasadnienie, a apelacja pozwanego jako bezzasadna podlegata oddaleniu
w caloSci.

W pierwszej kolejnosci stwierdzié¢ nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie jest wolne od drobnych
niescistoéci i omylek. Juz na str. 2 (k. 522 akt) Sad pisze o przyczynieniu sie zmarlego do powstania szkody, a nie
taka sprawa byla rozpoznawana. Na stronie 4 (k. 524 akt), Sad opisujac opinie W. P. wskazuje na jego wnioski, ze
do wypadku doszlo wylacznie z winy pieszych, pomimo braku takiej konkluzji w opinii. Ponadto w dalszej cze$ci
uzasadnienia (str. 10, k. 530 akt) Sad pisze o krzywdzie powo6dki po $§mierci zmarlego, choé sprawa dotyczy wylacznie
osobistych krzywd powodki.



Nastepnie Sad Apelacyjny wskazuje, ze Sad I instancji dokonal w zasadzie prawidlowych ustalen stanu faktycznego
(z drobnymi wyjatkami, o czym ponizej)

i sad odwolawczy w wiekszoSci je podziela i przyjmuje za wlasne. Nieco jednak odmienna musi by¢ ocena zebranego
materialu dowodowego,

w szczeg6lno$ci opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego oraz bieglych neurologow.

Przede wszystkim, jesli chodzi o ustalenia, to w ocenie Sadu Apelacyjnego, biegly W. P. konsekwentnie i w kilku
miejscach wskazywal, ze kierowca pojazdu — sprawca wypadku, nie podejmowal zadnych czynnoS$ci zachowawczych,
poniewaz w ogole nie zobaczyl na swojej drodze pieszych. Sad I instancji pisze jednak dwukrotnie o prdobie unikniecia
wypadku przez kierowce. Po drugie w zadnym miejscu opinii nie znajduje sie stwierdzenie, ze to wylacznie zachowanie
pieszych stanowilo jedyna przyczyne wypadku. Wrecz przeciwnie

z opinii wynika (str. 12, k. 129 akt), ze przyczyna wypadku bylo zachowanie pieszych, ale takze, ze do wypadku
doszlo z uwagi na zachowanie kierowcy, ktory w znacznym stanie nietrzezwosci, bez sprawnego $wiatta i przy braku
jakiejkolwiek uwagi poprzez brak obserwacji drogi przyczynil sie do zdarzenia. W punkcie 7 czeSci zatytulowane;j
»~Wnioski badan” biegly wyraznie wskazuje, ze zachowanie kierowcy bylo wysoce nieprawidlowe i wypadkogenne,
a w punkcie 8 podkreéla, ze nie ocenia stopnia przyczynienia sie (i stusznie, bo od takich ustalen jest Sad), ale
stopien przyczynienia sie kierowcy pojazdu byl wysoki. Tym samym trafnie Sad Okregowy uznal, ze powodka
przyczynila sie do powstania zdarzenia w 30 %. Zdecydowanie wiecej nieprawidlowosci bylo po stronie kierujacego
0., a zachowanie powddki i jej meza znajdowalo swoje usprawiedliwienie blisko$cia wlasnej posesji. Posrednio taki
stopien przyczynienia zostal potwierdzony wyrokiem wydanym w sprawie

o zado$cuczynienie po mezu powodki, gdzie przyjeto taki wlasnie procentowy stopien przyczynienia sie pieszego do
wypadku. W tym zakresie zatem ocena stopnia przyczynienia sie powddki dokonana przez Sad, byla prawidlowa i nie
naruszala art. 233 § 1 k.p.c. ani 362 k.c.

Druga zmiana ustaleni dotyczy wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu poniesionego przez powddke. Sad Okregowy przyjat
10 % z opinii ortopedy i 20 %

z opinii neurologa M. B.. Druga biegla neurolog T. L. rozpoznala u powo6dki encefalopatie pourazowa i wskazala na 50
% uszczerbku neurolgicznego. Opinie te Sad Okregowy skwitowal jednym zdaniem, ze jest ona niemiarodajna

z uwagi na zbyt duze r6znice w poré6wnaniu z pozostalymi opiniami. W ocenie Sadu Apelacyjnego, to wlasnie druga
opinia jest opinig trafna i opisujgca przede wszystkim aktualniejszy stan zdrowia powodki — sytuacja, gdy poza
weczesniej opisywanymi trwaltymi uszkodzeniami, mozna zaobserwowaé u U. R. dodatkowo proces niedowladu prawej
reki i zataczanie sie podczas chodzenia, czego nie bylo wcze$niej. Ponadto biegla opiniujgca pozZniej wskazala, ze
powddka nie jest w stanie ani czytaé, ani ogladac telewizji, bowiem nie jest w stanie skoncentrowac sie na literach
i obrazach, szybko gubi watek i denerwuje sie. Ewidentnym skutkiem wypadku jest tez powolnoéé powddki, w
tym takze wolny sposoéb wypowiadania sie, gubienie sie w swoich zapiskach i bezradno$¢ oraz gniew, gdy tak sie
stanie. Biegla wskazala, ze owszem powo6dka wykonuje wszelkie czynno$ci dookola siebie samodzielnie, niemniej
jednak wymaga nadzoru, bo zapomina o wlaczonym gazie, nie jest sama w stanie podr6zowac ani zalatwic¢ wlasnych
spraw, np. urzedowych. T. L. wskazala takze na ciagle duze prawdopodobienistwo wystapienia padaczki pourazowej
i poglebienia sie deficytu neurologicznego. Co wiecej na encefalopatie, czyli uszkodzenie organiczne méozgu wskazuje
zmiana zachowania sie powodki, ktéra miala miejsce po wypadku. Z kolei biegly psycholog, wprawdzie wprost nie
wskazal na zmiany charakterologiczne, jednak podkreslil, ze powddka trwa w cigglym stanie depresyjnym i wymaga
psychoterapii oraz zmiany nastawienia do wlasnego zycia.

Encefalopatie rozpoznano u powoddki juz wkroétce po zdarzeniu i jest to drugie takie rozpoznanie.

Laczny uszczerbek na zdrowiu powddki to zatem nie 30 % jak wskazal Sad, ale 60 %, zatem zadoSéuczynienie, ktore
uznat za wladciwe Sad Okregowy, tj. kwota 200.000 zl jest jak najbardziej prawidlowa. Rozmiar krzywdy powddki
byl ogromny, jej cierpienie wieloletnie, skutki urazu widoczne sa do dzi$, rokowania sg jesli nie niepomyslne, to co
najmniej obojetne, na pewno jednak stan zdrowia powddki nie poprawi sie bez podjecia réznych form terapii lub
rehabilitacji.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego wywody apelacji pozwanego nie sg w stanie zdyskwalifikowa¢ oceny dokonanej przez
Sad I instancji co do kwoty zado$cuczynienia. Sad odwolawczy podziela ugruntowany juz poglad tak doktryny
jak i judykatury, zgodnie z ktérym okreslenie wysokoSci zado$cuczynienia, odszkodowania czy tez pewnych na
przyszlo§¢ spodziewanych profitow stanowi uprawnienie sadu merytorycznie rozstrzygajacego spor w pierwszej
instancji, ktory przeprowadzajac postepowanie dowodowe moze dokonaé wszechstronnej oceny okoliczno$ci sprawy.
Korygowanie wysokoS$ci zasadzonych kwot w postepowaniu odwolawczym uzasadnione jest jedynie wowczas, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich czynnikéw majacych wplyw na wysoko$¢ zado$éuczynienia jest ono niewspoimierne
(nieodpowiednie) jako razaco wygbérowane lub razaco niskie. Taka sytuacja w przedmiotowym postepowaniu
niewatpliwie nie zaistniala.

Na dzien dzisiejszy nic i nikt nie przywroci powddce zdrowia, zatem rekompensata z tytutu jego utraty powinna by¢
stosowna do rozmiaru krzywdy. Jak stusznie wskazal Sad Okregowy naruszenie dobra osobistego bylo nieodwracalne,
skutki sg odczuwalne do dzi$ i wlaéciwie trudno uzna¢, by jakakolwiek kwota mogla zrealizowac zadanie przywrocenia
sytuacji poprzedniej. Niemniej jednak celem zado$éuczynienia jest maksymalne ztagodzenie cierpienia psychicznego
i fizycznego oraz pomoc poszkodowanemu w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji zyciowej. ZadoSéuczynienie
ma zrekompensowac¢ krzywde wynikajaca z naruszenia dobra osobistego, ktorym jest zdrowie. Zawsze trudno jest
ustali¢ odpowiednia wysoko$é¢ zadoSéuczynienia w przypadku utraty zdrowia w znacznym stopniu, jednakze w takim
jak ten przypadku winno sie mie¢ na wzgledzie posrednio najwyzsza warto$¢, jaka jest zycie czlowieka. W literaturze
i orzecznictwie wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia
fizyczne, wiek pokrzywdzonego, zmiana jego dotychczasowej linii zyciowej. W tej sprawie bol

i cierpienie powddki byly znaczne, wstrzas psychiczny ogromny, doszlo tez do calkowitej zmiany dotychczasowego
trybu zycia. Z osoby aktywnej, energicznej, powodka stala sie osoba powolna, wymagajaca pomocy praktycznie w
kazdym aspekcie zycia, pozbawiong mozliwoSci czytania, ogladania i shuchania np. radia, bowiem gubiaca sie szybko
inie bedaca w stanie zapamieta¢ dluzszych wypowiedzi.

Powyzsza argumentacja powoduje, ze apelacja pozwanego podlegala oddaleniu w caloéci na podstawie przepisu art.
385 k.p.c.

Jesli chodzi o apelacje powodki to jest ona bezzasadna jesli chodzi o zmiane odsetek od zasadzonego zadoSéuczynienia.
Powddka po roku 2008 nie podejmowala zadnych badan ani czynnosci, ktére zmierzalyby do poprawy czy nawet
ustalenia jej stanu zdrowia. Nie gromadzila dokumentacji lekarskiej, wskazujacej na zmiany sytuacji. Dopiero
niniejsze postepowanie sagdowe spowodowalo, ze doszlo do przebadania powddki przez ortopede, psychologa i
neurologa i dopiero opinie pozwolily na ustalenie aktualnego stopnia uszczerbku na zdrowiu. Trafnie wiec Sad
Okregowy uznal, ze odsetki od $wiadczenia naleza sie od daty wyroku, gdyz dopiero na ten dzieh mozliwe bylo
oszacowanie w pelni zmian, ktore zaszly w stanie zdrowia U. R..

Apelacja powodki zastluguje jednak na czeSciowe uwzglednienie, bowiem zasadny okazal sie zarzut naruszenia art.
189 k.p.c. Zgodzic sie nalezy z powodem, ze w sytuacji, gdy powodka w wypadku doznala powaznych obrazen, w tym
neurologicznych i ortopedycznych, nie mozna wykluczyé¢, ze w przyszloSci ujawnia sie dalsze konsekwencje wypadku
uzasadniajace dalsze roszczenia odszkodowawcze. W uchwale skltadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 1970 r. III CZP 34/69, majacej moc zasady prawnej, zostalo przyjete, ze

w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego
Swiadczenia nie wylgcza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnosci pozwanego za szkody mogace
powstac

w przyszloéci z tego samego zdarzenia. W uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze wykladnia funkcjonalna
art. 189 k.p.c. przemawia za przyjeciem interesu prawnego w ustaleniu, jezeli istnieje jaka$ obiektywna niepewno$¢
stanu prawnego; przykladowo, interes taki moze istnie¢, mimo mozliwoéci dochodzenia §wiadczenia

z danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o $wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Dotyczy to zwlaszcza szkdd na osobie,
gdyz szkody te nie zawsze powstaja jednocze$nie ze zdarzeniem, ktére wywotalo uszkodzenie ciala lub rozstrdj



zdrowia. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen, nastepstwa
bowiem uszkodzenia ciala sa najczeSciej wielorakie i wywoluja skutki, ktorych dokladnie nie mozna okresli¢ ani
przewidzie¢. Swoisto$¢ szkdd na osobie, ktére wystepuja czesto po uplywie dluzszego czasu, oraz nieprzekraczalny
dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen majatkowych przemawiaja za przyjeciem, ze dochodzgc okre$lonych
Swiadczen odszkodowawczych powodka moze jednocze$nie - na podstawie art. 189 k.p.c. - domaga¢ sie ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualng szkode, jaka moze wynikna¢ dlan w przyszloSci.

Co prawda z dniem 10 sierpnia 2007 r. weszla w Zycie ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks

cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), ktéra wprowadzila art. 442" k.c., przewidujacy w § 3, Ze w razie wyrzadzenia szkody
na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wcze$niej niz z uptywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Zaszla wowczas konieczno$¢ rozwazenia wplywu
tego uregulowania na zadanie ustalenia. W uchwale z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP 2/09 (OSNC 2009, Nr 12,

poz. 1680) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na
osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci.

Wyjasnil, ze w stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" k.c. mozna zasadnie twierdzi¢, ze wyeliminowane
zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz
szkoda ta sie ujawnila. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia

o naprawienie szkody na osobie rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie

zobowigzanej do jej naprawienia (bo tak nalezy odczytaé¢ § 3 art. 442" k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposob
ograniczony czas, w jakim moze ujawni¢ sie szkoda na osobie, prowadzac do powstania (zaktualizowania sie)
odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki danego zdarzenia. Drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze wiec
toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Trudno$ci dowodowe z biegiem
lat narastaja, a przesadzenie w sentencji wyroku zasadzajacego $wiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialnoSci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloéci, zwalnia powoda (poszkodowanego)

z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przeslanek odpowiedzialnoéci podmiotu, na ktérym taka
odpowiedzialno$é juz ciazy. W wyroku z dnia 11 marca 2010 r., IV CSK 410/09 (niepubl.) Sad Najwyzszy przychylil
sie do tego pogladu

i przytoczonych na jego poparcie argumentéw. Stanowiska te podzielil takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 08
sierpnia 2012 r., I CSK 40/12 (niepubl.), a takze

w wyroku z dnia 11 stycznia 2019 r. V CSK 558/17.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie aprobuje stanowisko przyznajace ochrone poszkodowanej na wypadek
ujawnienia sie, po zakonczeniu sprawy

o zasadzenie roszczen zwigzanych z wyrzadzeniem szkody na osobie, w przyszlosci dalszych szkéd, przez zadanie
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych za te dalsze szkody. Przyja¢ zatem nalezy, ze powodka miala interes prawny
w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela za skutki wypadku, jakiemu ulegla

w dniu 20 sierpnia 2006 r.

Drzieje sie tak tym bardziej, ze biegli nie sa zgodni co do skutkdéw zdarzenia
i dwukrotnie wskazuja na wystepowanie encefalopatii — tuz po wypadku i biegla T. L., ale tez zaprzeczaja takiemu
skutkowi — biegla B. i biegly psycholog.

Powyzsze rozwazanie spowodowalo konieczno$é zmiany orzeczenia na podstawie przepisu art. 386 § 1 k.p.c.

Z uwagi na cze$ciowe tylko uwzglednienie apelacji powodki, Sad uznal, ze koszty postepowania apelacyjnego zostang
pomiedzy stronami zniesione na podstawie przepisu art. 100 k.p.c.
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