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Stanowisko Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw
zawierajace istotny poglad dla sprawy

Stosownie do przepisu art. 31d wustawy z dnia 10 lutego 2007 r. o ochronie konkurencyi
i konsumentdw (fj. Dz. Uz 2015 r, poz. 184 ze zm.) ,Prezes Urzedu, jezeli uzna ze
prremawia za tym inferes publiczny, przedstawia sadowi istotny dla sprawy poglad
w sprawach dotyczgcych ochrony konkurencji i konsumentéw”, Nalezy uznaé, ze obie
przestankt musza wystapic taczaie.

Skala zjawiska oraz spoleczne skutki sytuacji, w jakiej znaleZli sie kredytobiorcy, ktérzy
zawarli z bankami umowy kredytéw waloryzowanych kursem CHF (w szezegdlnosci



kredytow hipotecznych), uzasadnia przestanke wystepowania Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurenciji 1 Konsumentow (dalej takze: , Prezes UOKIK?”, , Prezes Urzedu”) w niniejsze;
sprawie w granicach interesu publicznego. Jednoczednie niniejsza sprawe nalezy uznaé za
spelniajaca kryteria sprawy dotyczacej ochrony konsumentéow, gdyz jest ona zwiazana
z postanowieniami wmownymi stosowanymi w relacjach pozwanego - przedsiebiorcy
z konsumentami.

W $Swietle tych okolicznosci, a takze biorac pod uwage wiedzg 1 dodwiadczenie Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z zakresu ochrony konsumentéw, w
szczegblnosel fakt, ze Prezes UOKIK wystepowatl do Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw (dalej takze ,,SOKIK™) z powddztwem ouznanie za niedozwolone
postanowiefh wzorca umowy dotyczacych zasad ustalania kwoty kredytu oraz wysokosci rat
kredytu w oparciu o kursy wymiany walut stosowanych przez Bank Millennium S.A. (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2011 r., sygn. akt VI ACa 420/11),
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznal za zasadne i konieczne
przedstawienie istotnego pogladu w niniejsze) sprawie, sformulowanego w zwigzku z
wnioskiem Powodow,

Przedstawiajac niniejszy poglad, Prezes Urzedu pragnie poczynié istoine zastrzezenie, Ze
stanowisko, jakie formuluje w te] sprawie, opiera si¢ na ckre$lonym stanie fakiyeznym
1 prawnym (w szezegdlno$ci dotyczy to przepiséw regulujacych umowe kredytu) oraz
wniosku, jaki Powodowie skierowali do Prezesa UOKIK. Tym samym, nalezy podkreslié, ze
ocena prawna przedstawiona w niniejszym pogladzie przez Prezesa Urzedu nie moze
stanowi¢ odniesienia dla innych spraw.

Uzasadniente
Poglad przedstawiany w niniejszej sprawie wyrazaiy jest w oparciu o:

1. Wniosek Powoddw o wydanie istotnego pogladu w sprawic z dnia 12 listopada 2016 t.
2. Umowg¢ o kredyt hipoteczny Nr , wszezegdlnosel § 2 ust. 2, § 7 ust.
1.

3. Regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach uslug bankowoéei hipotecznej
w Banku Millennium S.A., w szczegdlnoscel § 8 ust.3,

4. Pisma procesowe sktadane przez strony w toku postepowania sgdowego, przedtozone
Prezesowi UOKIK przez Powodow, w tyn:

a) pismo Powoddw z dnia 18 czerwca 2015 1. (pozew o zaplatg),

b) pismo Pozwanego z dnia 5 sierpnia 2015 1. (odpowiedz na pozew),

¢) pismo Powoddw z dnia 28 lipca 2016 1. (zmiana powodziwa),

d) pismo Pozwanego z dnia 8 wrzesnia 2016 r. (odpowied? pozwanego na zamiang
powodztwa) '

Stan faktyezny

Pismem z dnia 12 listopada 2016 1. Powodowie skierowali do Prezesa UOKIK wniosek o
przedstawienie Sgdowl Rejonowemu dla Warszawy-Mokotowa w Warszawic 1 Wydziat
Cywilny istotnego poglagdu w sprawic o sygn. akt I C 1673/16 w zakresie abuzywnego
charakteru klauzul indeksujacych znajdujgcych sie w umowie kredytu indeksowanego do
CHF oraz skutldw ich abuzywnosei wobec zawarte] przez Powodow 7. Bankiem Millennium
S.A. (dalej takze ,,bank”, , Pozwany”) umowy o kredyl hipoteczny.

Z dokumentéw przekazanych przez Powodow wynika, ze Umowa o kredyl hipoteczny zostala
zawarta w dniu 25 kwietnia 2007 v. (zwang dalej: umowa kredytu, Tub umows). Bank
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Millennium S.A, (dalej takze ,,bank”, ,,Pozwany”) udzielit Powodom kredytu na faczng kwote
1.045.000,00 PLN, ktéry mial zostaé przeznaczony na budowe domu metoda  gospodarcza,
refinansowanie koszidw poniesionych na cele mieszkaniowe oraz na splatg innego kredytu
mieszkaniowego. Integralna cze$¢ umowy stanowi Regulamin kredytowania osob fizycznych
w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku Millennium S.A. (zwany dalej:
Regulaminem).

Pismem z dnia 28 lipca 2016 r. Powodowie zmienili powddztwo wniesione pozwem z dnia 18
czerwca 2015 1. W konsekwencji Powodowie zadaja od Pozwanego zaptaty na ich rzecz kwot
wskazanych w pozwie wraz z ustawowymi odsetkami, tytutem nienaleznego $wiadczenia na
podstawie art. 410 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tj. Dz. U. z 2016 .
poz. 380 ze zm.) — dalej: k.c., zarzucajgc, na podstawie art. 58 § 1 i 2 k.c. bezwzgledna
niewazno$¢ zawartej przez nich umowy kredytu.

Ponadto Powodowie wnie$li drugie roszczenie, bedace roszezeniem ewentualnym do ww.
roszczenia, zadajac tozsamych kwot tytulem nienaleznego $wiadczenia z art. 410 k.,
uzasadniajac swoje zadanie tym, Zze w umowie kredytu znajdujg si¢ klauzule indeksacyjne
uznane za abuzywne i wpisane do rejestru niedozwolonych postanowien umownych pod
numerami 3178 1 3179. Powodowie wskazali, iz usuniecie z umowy kredytu abuzywnych
klauzul indeksujacych skutkowaé bedzie niewykonalnodcig ww. umowy.

Nadto Powodowie wskazali trzecie roszczenie, stanowiace roszczenie ewentualne wobec
roszezenia drugiego, zadajac kwoty wskazanej w pozwie, wyrazonej w walucie PLN, tytulem
nienaleznego $wiadczenia na podstawie art. 410 k.c., w ktérym Powodowie podnosza, iz po
usunieciu abuzywnych klauzul indeksujacych, umowa kredytu moze by¢ wykonana, w ten
sposdb, ze Powodowie beda zobowiagzani do splaty kredytu w kwocle wyrazonej w PLN
oprocentowanej wedtug stawki LIBOR CHF 3M. Kwota dochodzona powyzszym
roszczeniem stanowi nadplate nienaleznie pobrana przez Pozwanego od Powoddw przy
uzyceiu abuzywnych klauzul indeksujacych.

Reasumujae, Powodowie opieraja swoje zadanie - w ramach roszczenia 2 1 3 - na uznaniu
wybranych postanowien umowy za sprzeczne z art. 385! ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny (tj. Dz, U. z 2016 r., poz. 380; dalej takze ,k.c.”), w zwiazku z czym opinia
Prezesa Urzedu wyrazona w ninigjszym istotnym pogladzie stanowi analize tresci
zakwestionowanych postanowief, w tym wyslapienia mozliwych skutkéw w przypadku
uznania ich za abuzywne. W istotnym pogladzie nie sq poruszane takie kwestie jak istota,
dopuszezalnosé czy zasady funkcjonowania umdw waloryzowanych kursem waluty obee;.

Niedozwolone postanowienie umowne

W przedmiotowe] sprawie roszczenia Powoddw opierajg sie na uznaniu niektérych
postanowien umowy za niedozwolone w rozumieniu arl, 385' § 1 k.c. Zgodnie z tym
przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiazq go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razace naruszajac jego interesy (nicdozwolone postanowienia umowne). Nie
dotyczy to postanowien okre§lajacych glowne $wiadezenia stron, w tym ceng lub
wynagrodzenie, jezeli zostaty sformulowane w sposob jednoznaczny.

7 kolei stosownie do treéci przepisu art. 385" § 2 k.c,, jezell postanowienic umowy zgodnie
z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie.

Mozliwoéé uznania postanowienia za niedozwolone zalezna jest zatem od 1gcznego spednienia
nastepujacych przeslanek:

1) postanowienie jest stosowane przez przedsigbioree wobec konsumentdw,



2) postanowienie nie zostato indywidualnie uzgodnione,

3) postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenia w sposdéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami,

4) postanowienie narusza w sposob razacy interesy konsumenta,

5) postanowienie nie dotyczy sformutowanych w sposéb jednoznaczny gltéwnych swiadczen
stron.

Zgodnie z dyspozycjq art. 385'§ 1 k.c., postanowienie moze byé uznane za niedozwolone,
jesli jedng ze stron stosunku prawnego jest konsument. W niniejszej sprawie nalezy przyjaé
ze analizowane postanowienia dotyczg umowy zawartej z konsumentami, Stronami czynno$ei
prawnej sa bank - ktory w zakresie swojej dziatalnoSci gospodarczej udziela kredytu - oraz
konsumenci. Z tresci umowy wynika, ze Powodowie — osoby fizyczne - zawarli umowe
o kredyt, ktéry miat by¢ przeznaczony na budowg domu metoda gospodarcza, refinansowanie
kosztow poniesionych na cele mieszkaniowe oraz na splate innego kredytu mieszkaniowego.
We wiiosku do Prezesa UOKIK Powodowie wyjadnili, ze pomimo fego, ze na ww.
nieruchomosci Powdd obecnie prowadzi dziatalno§é gospodarcza, to umowe kredytu (jak
zarowno wynika z tre$ci umowy) Powodowie zawierali jako konsumenci.

W oarl. 385" § 3 k.c. ustawodawca doprecyzowal, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te
postanowienia, na ktére konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Nie ulega watpliwoéci,
ze przedmiotowa umowa stanowi przyklad tzw. umowy adhezyjnej, czyli takiej, w ktdrej
warunki umowne okre$lane sa jednostronnie przez przedsiebiorce. Konsumentowi pozostaje
Jjedynie podjgcie decyzji, czy do umowy przystapié. Przy zawieraniu umoéw z konsumentami
bank poshluguje siec opracowanym przez siebie wzorcem umownym, dlatego mozliwoéci
negocjacyjne osoby przystepujace] do umowy sa ograniczone lub wrecz ich nie ma. Jak
wyntka z analizowane] dokumentacji, omawiane w ninigjszym istotnym pogladzie
postanowienia byly czgdcig wzorca umownego, a Powodowic nie mieli zadnego wplywu na
tresé przedmiotowych postanowien.

Zgodnie z art. 385! § 4 ke ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto si¢ na to powolije, co w praktyce oznacza koniecznosé
udowodnienia tej przestanki przez przedsiebiorce.

Klauzule dotyczace ustalania kursow walut obcych
1. Tres¢ zakwestionowanych postanowien

Zakwestionowane w niniejszej sprawie postanowienia umowne dotycza zasad okre$lania
kwoty kredytu oraz rat kredytu w oparcio o kursy CHF ustalane przez Bank Miliennium S.A.
1 majg nastepujgcy tresé:

a) ,Kredvi jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna CHF wedhig Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujgeef w Banku Milienium w
dniu uruchomienia kredyiu lub transzy. Po wruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy
kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyla do Kredytobiorcy pismo, informujgee o
wysokosci plerwszef raty kredytu, w lovocie kredviuw CHF oraz jego réwnowariosci
w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walur Obecych
obowigzujgeej w Banku Millenium w dniu uruchomienia kredyiu/transzy, przy czym
zmiany fersow walut w trakeie okresu kredytowania majg wpbnw na wysokosé woly
zaciggnielego kredyiu oraz raily kapilalowo odsetkowes” (§ 2 ust, 2 Umowy o kredyt
hipoteczny),



b} ,.Kredytobiorca zobowigzuje sie splacié kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2
w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF' obowigzujgcego w dniu
platnodci raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kursdw Walut Obcych Banku Millennium SA”
(§ 7 ust. I Umowy o kredyt hipoteczny).

¢y W przypadku kredytu w walucie obeej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz, obowigzujgcego w Banku na podstawie obowigzujgcej w Banku
Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia splaty” (§ § ust. 3 Regulaminu)

2. Stan prawny

a) Umowa kredytu waloryzowanego (indeksowanego) do waluty obcej

Umowa, ktorg zawarli Powodowie z bankiem jest umowsa o kredyt hipoteczny, w ktérym
kwota kredytu indeksowana jest do CHF. W zwiazku z tym, na potrzeby niniejszej sprawy,
nalezy podja¢ probg zdefiniowania, czym jest kredyt indeksowany (inaczej: waloryzowany).
Termin ten nie zostal wyjasniony w zadnej z ustaw, a co za tym idzie, brak jest definicji
legalnej omawianego pojecia.

Jak trafnie zauwaza Rzecznik Finansowy, definigja kredytu waloryzowanego
(indeksowanego) wpracowana w praktyce obrotu gospodarczego opieraé sic moze na
twierdzeniu, ze ,jest to kredyt wdzielony w walucie polskiej przy czym na dany dzien
(najczescief dzient uruchomienia kredyiu), kwota kapitalu kredytu (Tub jej czes$é) przeliczana
jest na walute obcq (wedlug biezgcego kursu wymiany waluly), ktora to kwota stanowi
nastgpnie podstawe ustalania wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych. Wysokosé kolejnych rat
kapitalowo-odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana
Jest w walucie polskief, po przeliczeniv wedfug kursu wymiany walul na dany dzien
(najezedcief na dzien splaty)”!.

Poglad przedstawiony przez Rzecznika Finansowego w tym zakresie odpowiada definicii
zaprezenfowanej przez Prezesa Urzedu, ktory stwierdzil, Ze kredyt indeksowany
(waloryzowany) jest rodzajem kredytu, w ktorym wskazana w umowic kwota kredytu
wyrazona zostala w walucie polskie;. W dniu wyplaty kredytu lub jego transzy saldo
zadluzenia przeliczane jest natomiast na walute obeg 1 pozostaje w niej wyrazone przez caly
okres kredytowania. Dalsze przeliczanie dokonywane jest w odniesieniu do poszezegdlnych

rat kredytu z waluty obcej na zlotéwki. Z tego wzgledu takie kredyty splacane sa przewaznie
w zlotdwkach?,

b) Przepisy ustawy Prawo bankowe

Zpodnie z art. 69 ust. 2 pkt 4a usiawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (1j. Dz. U.
%2015 r., poz. 128 ze zm.; dalej ,,Prawo bankowe”) ,,Umowa kredyiu powinna byé zawarta
na pismie 1 okreslaé w szczegolnosei (...) w praypadku umowy o kredyt denominowany
lub indelsowany do waluty innej niz waluta polske, szczegdlowe zasady okreSlania sposobdw
I lermindw usialania kursu wymiany walul, na podstawie ktérego w szezegdlnosci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz | rat kapitelowo-odsetkovwych oraz zasad przeliczania na
walule wyplaty albo splaiy kredyiu”.

! Raport Rzecznika Finansowego, Analiza prawna wybranych postanowied wnownych stosowanyeh przez banlki
w umowach kredytédw indelksowanych do waluty obeef lub denominowanych w walucie obosj zawieranych =
konsumentami, Warszaws 2016 1., 8. 8-9,

 Raport dotyczacy spreadow, Warszawa 2009 1., s, 6.



Analiznjac powyzszy przepis na potrzeby niniejszej sprawy, nalezy mieé na uwadze, ze zostat
on dodany w zwiazku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie usiawy —
Prawo bankowe oraz micktorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., Nr 165, poz, 984; zwana
potocznie ,,ustawg antyspreadowg””). Oznacza to, ze art. 69 ust, 2 pkt 4a Prawa bankowego nie
obowigzywal w momencie zawarcia umowy, ktorej postanowienia sa przedmiotem rozwazan
Prezesa Urzedu, niemniej jednak zgodnie z przepisem art. 4 tej ustawy, W pravpadiu
kredytow [ub pozyczek pienigznych zaciggnietych przez kredyiobiorce lub pozyezkobiorce
przed dniem wejscia w zycie niniefszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art.
75b ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pieniginych,
ktore nie zostaty catkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, kidra pozostala do
splacenia (...)”. Przywolanie tego przepisu stanowi punkt odniesienia dla oceny brzmienia
tresci postanowien umowy dotyczacych ustalania kurséw wymiany walut. Cytowany przepis
stawia przed kredytodawcami wymog szczegdtowego uregulowania w tre$ci umowy zasad
okreslania sposobdw 1 termindw ustalania kursdéw wymiany walut.

¢) Postanowienia dotyczace zasad ustalania kurséw walut obcych wpisane do
rejestru postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone

Do rejestru pestanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone prowadzonego przez
Prezesa UOKIK wpisane zostaly postanowienia stosowane przez Pozwanego.

Postanowienie dotyczace indeksacji kwoty kredytu zawarte w umowie kredytu zawartej przez
Powoddw ma identyezne brzmienie co postanowienie wpisane wobec Banku Millennium S.A.
do rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone tj.:

Klauzula nr 3178 (wzorzec umowy o nazwie: Umowa o kredyt hipoteczny)

WKredyt Jest indeksowany do CHE/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie
z kursem kupna CHEF/USD/EUR wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujgeej w
Banku Millennium w dniu wruchomienio kredytu lub transzy” (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2011 ., sygn. akt VI ACa 420/11).

Jednoczednie, klauzule odnoszacy si¢ do kwoty rat splaty kredytu zawartg w umowie kredytu
taczacej Strony, nalezy uzna¢ za toZzsama z postanowieniem wpisanym wobec Banku
Millennium S.A. do rejestra postanowien wzorcoéw umowy uznanych za niedozwolone tj.:

Ponadto klauzula dotyczaca kwoty spiaty rat zawarta w umowie kredytu laczacej Strony ma

identyczne brzmienie od klauzuli wpisanej do rejestru postanowien wzorcGw umowy
' ]

uznanych za niedczwolone pod nr 3179.

Klaunzula nr 3179 (wzorzec umowy o nazwie: Umowa o kredyt hipoteczny)

WWoprzypadiar kredyiu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest
wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujqeego w Banku na podstawie obowigzujgeej w
Banku  Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia splaty” (wyrok Sadu  Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2011 r., sygn. akt VI ACa 420/11).

Na marginesie nalezy wskazad argumenty przedstawione w uchwale 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r. (sygn. akt III CZP 17/15), zgodnie z ktorg
Slostanowienie wzorca jest konkrelyzowane przez swojg fresé mormatweng, ustalang na
podsiavie jego brzmienia, ewentualnie w powigzaniv z innyini postanowieniami wzorca, « nie
przez samo fo brzmienie Ijego jezykowy konmtekst w ramach wzorca. (..} Przedmiotem
wznania za niedozwolone i zakazu wykorzystywania jest wige postanowienic w ujeciu



materialnym, a nie formalnym. Nie chodzi o postanowienie o okreslonym brzmieniv, lgcznie z
Jezykowym kontekstem wzorca, ale o wyslowiong w nim, przy uwzglednieniu normatywnego
konteksiv wzorca umowy, skonkretyzowang tresé normatywng, lj. norme lub jej element,
okreslajqce prawa lub obowigzki stron. Oznacza to, ze pod wzgledem przedmiotowym sqd
rozsirzyga o niedozwolonym charakterze postanowienia, ktére ma dang tre$é normatywng,
wynikajqeg z przytoczonego jego brzmienia i jezykowego konteksiu wzorca, w zwigzku z czym
ewentualne zmiany tego brzmienia i kontekstu mnie wymykajq sie spod zakresu dziatania
wyroku dopdty, dopoki nie majg wplywu na te normatywnq tresé, gdyz zachowuje ona swojg
tozsamasé. Tozsamos¢ ta jest zachowana, gdy zmiany jezykowe bramienia postanowienia nie
mdjq znaczenia normatywnego albo jest ono pomijalne”.

W zwigzku z powyzszym, biorac pod uwage, Ze postanowienia zakwestionowane w ramach
tzw. kontroli abstrakcyjnej sa tozsame =z analizowanymi w niniejsze] sprawie
postanowieniami, jak réwniez dotyczg tego samego przedsiebiorcy (Banku Millennium S.A.)
zasadne wydaje sie przywolanie w tym miejscu najwazniejszych tez uzasadnienia
sporzadzoncgo przez Sad Apclacyjny w Warszawie (wyrok z dnia 21 pazdziernika 2011 1.,
sygn. akt VI ACa 420/11) w tej sprawie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ww. klauzule cechujg si¢ razacym brakiem jednoznacznoéci.
lednoznaczny oznacza bowiem - wedlug Sadu - dopuszezajacy tylko jedng mozliwg
interpretacjg, niebudzacy watpliwodci, doktadnie okreSlony, wyraZzny, oczywisty,
niedwuznaczny. W ocenie Sgdu, bank powinien zachowaé szczegblna starannoéé w
odniesieniu do precyzyjnego, jednoznacznego i zrozumiatego dla konsumenta okreslenia
zasad indeksacji kredytu i obliczenia rat jego splaty. Sad wskazal réwniez, ze zawarta w
spormych postanowieniach klauzula waloryzacyjna nie moze mie¢ charakteru blankietowego
ani odsyta¢ do stosowanego przez bank narzedzia informowania kontrahentow o przyjetych
arbitralnie cenach kupna i sprzedazy walut (Tabela Kurséw Walut Obcych). Jednoczeénie Sad
podkreslit, Ze omawiane klauzule nie odsylaja do jednoznacznie sformutowanego cennika,
tylko ustalaja, ze sposéb realizacji umowy uzalezniony jest od czynnika, ktérego istotne
parametry nie podlegajg zadnej wervfikacji 1 wyznaczane sa arbitralnie przez kredytodawce.
Sad réwniez zwrécil uwage na fakt, Zze skoro bank moze wybraé dowolne i niepoddajace sie
weryfikacji kryteria ustalania kurséw kupna i sprzedazy walut obcych, stanowigeych
narzedzie indeksacji kredyta i rat jego splaty, wplywajac na wysoko$é wlasnych korzysci
finansowych 1 generujac dla kredytobiorcy dodatkowe 1 nieprzewidywalne co do wysokosci
koszty kredytu, klauzule terazaco naruszaja zasade réwnowagi kontrektowe] stron na
nickorzys¢ konsumentéw, a takze dobre obyczaje, ktore nakazujg, by ponoszone przez
konsumenta koszty zwiazane 7z zawarciem 1 wykonywaniem umowy, o ile nie wynikaja 2
czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia, a sposdb ich generowania
poddawat sie weryfikacii.

Nalezy w tym miejscu podkredlié, Ze zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w ww. uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r. skutki zapadlego wyroku dzialajg na rzecz
konsumentéw w sporach indywidualnych toczonych 2 przedsiebiorca, ktéry stosowat
postanowienie wpisane do rejestru. W kontekécie niniejsze] sprawy — majac na wzgledzie
powyzsze stanowisko SN - istotne jest to, ze ,,(...) rozszerzona podmiotowo prawomocnosé
materialna wyroku wwzgledniajgeego powddztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za
niedozwolone dziala jednokieryunkowo, (j. na rzecz wszysikich 0séb trzecich, ale wylgeznie
przeciwko pozwanemu przedsigbiorcy, wobec kiorego ten wyrok zostal wydany. W efekeie
omawiany wyrok dziala na rzecz wszystkich (stromy powodowej i wszysikich 0séb irzecich),
ale tylko przeciwko konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy”.

Nalezy zauwazyé, ze Powodowie kwestionujg postanowienia, kiore zostaly juz wpisane do
rejestru postanowien niedozwolonych wobee Banku Millennium S.A., w zwigzku z czym



moga powoltywaé sie na wyrok sadu w tej sprawie, a sad jest zwiazany rozstrzygnigciem z
mocy samego prawa. Zgodnie bowiem z art. 479% ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz. U. z 2016 1., poz. 437 ze zm.; dalej ,kp.c”) w
zwiazku z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentow oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 1, poz. 1634), wyrok prawomocty
ma skutek wobec 0sdb trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia
wzorca umowy do rejestru.

Zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia
8 wrzesnia 2016 1. (sygn. akt I ACa 288/16), ,,(...) pomiedzy sprawg o uznanie postanowien
wzorca za niedozwolone (kontrola abstrakcyjna) a incydentalng kontrolg wzorca umowy
wystepuje prejudycjalnosé w szerokim znaczemiu. W przypadku istnienia prawomocnego
wyroku uzngjgeego postanowienia wzorca umownego za niedozwolone, kidre zostaly wpisane
do rejestru klauzul abuzywnych, sqd, dokonujgce kontroli incydentalnej wzorca umownego, nie
moze samodzielnie rozstrzygalé co do tych samych postanowiernn wzorca, Stanowisko takie
wynika z faktu, iz przepisy ari. 3857 ke stanowiq materialnoprawng podsiawg oceny
kontrolowanych postanowien, zardwno w toku procedury kontroli abstrakcyjnej, wyznaczonej
przez przepisy art. 479°¢ — 479% kp.c., jak i w toku koniroli incvdentalnej, a zatem rowniez
ten przepis musi bvé traktowany jako wyzraczajgey jedng, adekwatng dia obu trybow
koniroli, sankcje za zastosowanie niedozwolonego postanowienia umownego, kicra powstaje
z mocy prawa i z fego powodu wywiera skutek ex tunc. Zatem uznanie wzorca umownego
za niedozweolony w  ramach  kontroli  abstrakcyjnej musi  stanowic  prejudykat  dla
analogicznego rozstrzygnigcia przeprowadzanego w ramach kontroli incydenialne;”.

W podobny sposdéb wypowiedziat si¢ Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 25
marca 2015 1. (sygn. akt I ACa 1195/14), ktory stwierdzit, ze ,, Uznanie wzorca umownego za
niedozwolony w ramach kontroli abstrakcyinej musi stemowié prejudykat dla analogicznego
rozsirzygniecia przeprowadzanego w ramach kontroli incvdentainej, co wynika z art. 3857 § 1
ko Z takg svtuaciq mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Konirola abstrakcyjna
rzeczonego wzorca zostala przeprowadzona i okolicznos¢ ta nie moze zostalé pominieta w
niniejszym  postgpowaniu, bowiem taki zarzut podniesli pozwani.  Bezskutecznosé
niedozwolonych klauzul nastepuje ex lege i ex tunc, a w ich miejsce wchodzg odpowiednie
preepisy dyspozytywne. Sgd Apelacyiny wskazuje na zapatrywanie Sgdu Najwyiszego, ze
skutkiem wpisu do rejestru postanowier wzorcow umownych uznanych za niedozwolone jesi
fo, ze nikt - a w szczegdlnosci konsument - nie moze ponownie zgdal wznania fego samego
postanowienia stosowanego przez tego samego przedsighiorce w fym samym wzorcu. Ale
takze [ dalej, gdyz Zqdanie takie mic moze byé skierowane fakze przeciwko innemu
przedsiebiorcy. W tym wypadku chodzifoby zatem o koncepcje, Ze wznanie postanowienia
wzorca wmowy za niedozwolone jest rdwnoznaczne z uznaniem lego postanowienia zda
nieskuteczne (niewazne) we wszystkich stosunkach, w ktdrych zostalo ono wykorzysiane”
(uchwala z dnia 19 grudnia 2003 r., I CZP 95/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 25, uchwala z
dnia 13 lipca 20006 r., 111 CZP 3/06, OSNC 2007, nr 1-2, poz. 35). Jak wynika z powyziszego
Sgd Najwyzszy dopuscil nawet zwigzanie sqdu orzekajgeego przy ocenianiu (0Zsamo
bremigeego postanowienia wzorca umowy, kidrym postuguje sie inny przedsiebiorca w innym
wzorcu umowy (por. takze postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2014 r. I CSK
653713, Lex nmr 1522073)".

W kontekscie powyzszego nie moze ulegal watpliwosel, ze w ninigjsze] sprawie Sad jest

zwigzany prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie wydanym w sprawic ¢
sygn. akt VI ACa 420/11.



Niezaleznie od powyzszego, w rejestrze postanowien wzorcow umownych uznanych
za niedozwolone znajdujg si¢ rowniez nastgpujace klauzule:

Klauzula nr 5622 (wpisana wobec Banku BPH S.A.)

, Kredytobiorca zobowigzuje sig dokonywaé splaty kredvtu, w wysokosciach i terminach
podanych w Zalgczniku nr 1 do Umowy — kalendarzu splat na rachunek Banku nr. (decyduje
data wplywu na rachunek Banku), ktére bedg zaliczane w nastgpujgeef kolejnosci: nalezne
oplaty 1 prowizje, odsetki umowne, kapital kredytu i odsetki karne. Kwoty wskazane
w kalendarzu  splat  podane sq w walucie kredytu. Splaty dokonywane bedg przez
Kredytobiorce w zlotych, po uprzednim przeliczeniu splaty wg kursu GE Money Banku S.A.
Chursy Banku). Kurs Banku jest to sredni kurs ziotego w stosunku do waluly kredytu
opublikowany w danym dniv w prasie przez NBP, powigkszony o zmienng marze kursowgq
Banku, ktéra w dniv udzielenia kredytu wynosi 0,06, Marza kursowa moze ulegac zmianom 1
Jest wuzalezniona od rozpigtosci kursow kupna [ sprzedazy waluty kredytu na rynku
walutowym” (wyrok SOKIK z dnia 3 sierpnia 2012 1., sygn. akt XVII AmC 5344/11).

W uzasadnieniu do tego wyroku sad wskazal, ze: , Niezbedny jest zatem mechanizm
precyzyinego okreSlania kursow walut tak, aby konsument mial pelng informacje w jaki
sposodb kursy te sq ustalane. Nie znajdujg zadrego uzasadnienia twierdzenia pozwanego, ze
nie jest mozliwe skonstruowanie wymogu niezmiennosci wszelkich paramelréw wphwajgeych
na wysokoS¢ zobowigzania, w szczegolnosci marzy Banku na transakcjach walutowyeh, jak
i wyliczenie wszystkich przesianek ewentualnych zmian w [ym zakresie, bowiem nalezy liczyc
sig z okresami wzrostu gospodarczego, okresami siagnacii, kryzysami itd., co z kolei
przekiada sie na zmiany kurséw walutowych i wysoko$é zobowigzania kredytowego”.

Klauzula nr 5743 (wpisana wobec BRE Banku S.A.)

WRhaty kapitalowo-odsetkowe oraz odsetkowe splacane sq w ziotych po uprzednim ich
przeliczeniv wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej(...), obowigzujgcego na dzien splaly
z godziny 14:50” (wyrok SOKIK z dnia 27 grudnia 2010 ., sygn. aki XVII AmC 1531/09).

W uzasadnieniu Sad wskazat, Ze kwestionowane postanowienie spetnia wszystkie, okreslone
w art. 385" § 1 k.., przestanki do uznania go za abuzywne. O abuzywnosci spornego
postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania wysokeéci kursu sprzedazy
CHF nie jest w zaden sposéb formalnie ograniczone, zwlaszeza nie przewiduje wymogu, aby
wysokosé kursu ustalonego przez bank pozostawata w okreslongj relacji do §redniego kursu
NBP lub kursu uksztaltowanego przez rynek walutowy. Powyzsze oznacza przyznanie sobie
przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokosei rat kredytu waloryzowanego
kursem CHF. To wilasnie w tym mechanizmie Sad dostrzegl sprzecznosé postanowienia
z dobrymi obyczajami 1 rezace naruszenie interesdw konsumenta, ktory nie ma mozliwosci
uprzedniej oceny wiasnej sytuacji — w tym wysokosci wymagalnych rat kredytu — 1 jest zdany
wytacznie na arbitralne decyzje banku.

d) Rekomendacja S dotyczaca dobrych praktyk w zakresie elkspozyeji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznic (KKomisja Nadzoru Bankowego, 2006 r.)

Rekomendacje wydawane przez Komisjg Nadzoru Bankowego (obecnie Komisje Nadzoru
Finansowego) stanowia przyklad tzw, prawa miekkiego (ang. soff law). Choé¢ rekomendacii
tych nie mozna {raktowaé jako powszechnie obowigzujacych zrédel prawa, stanowiq
zalecenia dla bankéw, wyznaczajace ramy oczekiwanego zachowania. W Rekomendacii S
wskazano podstawowe wymogi dotyczgce mechanizmu okresiania kurséw walut w umowach
kredytowych. Rekomendacja potwierdza konieczno$¢ uregulowania w umowie kredytu zasad



dotyczacych zaréwno sposobdéw, jak 1 terminéw ustalania kursu wymiany walut,
zamieszczajac je w zbiorze postanowien, ktore powinny stanowi¢ minimum tresci tej umowy.

,,5.2. Rekomendacija 20

W relacjach z klientami, w obszarze dzialalnosci zwigzanej z ekspozycjami kredytowymi
zabezpieczonymi hipotecznie bank powinien stosowaé zasady profesjonalizmu,- rzefelnosci,
starannosci oraz najlepszej wiedzy.

5.2.2. W kazdej umowie, ktéra dotyczy walutowych ekspozycji kredytowych powinny znalezé
sig co najmniej zapisy dotyczqce: (...)

¢) sposchow i termindw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie Itdrego, w
szezegolnofel, wyliczana jest warto$é rat kapitalowo-odsetkowych”,

e) Zasady dobrej praktyki bankowej

Dodatkowo nalezy zwréci¢é uwage, Zze w sektorze bankowym od wielu lat funkcjonuje
dokument okreslajacy w sposob precyzyjny, jakimi kryteriami powinny kierowaé sie banki
jako instytucja zaufania publicznego. Zgodnie z ,,Zasadami Dobrej Praktyki Bankowej”
przyjetymi preez Zwiszek Bankow Polskich® | banki, wznajge, i7 sq instyluciami zaufania
publicznego, w swojej dzialalnosci winny si¢ kierowaé przepisami prawa, uchwalami
samorzgdu bankowego, normami przewidzionymi w Zasadach oraz dobrymi zwyczajami
kupieckimi, z uwzglednieniem zasad: profesjonalizmu, rzetelnosci, rzeczowosci, starannosci i
najlepszej wiedzy” (Rozdziat 1 ust. 2 Zasad). ,,WW stosunkach z klientami banki postepujq z
wwzglednieniem szczegdlnego zaufania, jakim sq darzone oraz wysokich wymagan co do
rzetelnosci, traktujge wszystkich swoich klientéw z nalezytq starannoscig” (Rozdziat IT ust, 1
Zasad), Przy czym, bankowi nie wolno ,,wykorzystywaé swojego profesjonalizimu w sposéb
naruszajgey inferesy klientéw” (Rozdzial 1T ust. 2 Zasad). Co istoine z punktu widzenia
niniejsze] sprawy, dokumenty bankowe i pisma kierowane do klientéw powinny byé
Jormulowane w sposéb precyzyiny i zrozumialy” (Rozdzial Il ust. 5 Zasad).

) Raport dotyczgcy spreadéw opublikowany przez Prezesa UOKIK w 2009 r.

Praktyki bankéw dotyczace ustalania kurséw kupna 1 sprzedazy walut obeych, do ktorych
waloryzowano (indeksowano) kwote kredytu hipotecznego oraz wysoko§¢ rat, byvly
przedmiotem badania rynku przeprowadzonego przez Prezesa UOKIK w 2000 1, Analiza
wykazata, Ze banki w sposob arbitralny okreslaty koszty zwigzane z wykonywaniem umowy,
zamieszczajac w nich tzw. klauzule waloryzacyjne. Stosowane dotychczas rozwiazania
nie gwarantowaty zadnego mechanizmu, ktory pozwalatby konsumentowi na weryfikacie
prawidlowosci dziatan banku w oparcin o obiektywne i przewidywalne kryteria ani tez
alternatywnego sposobu  splaty kredytu. Jak jednak zauvwazyl Prezes Urzedu, brak
bezwzglednie obowiazujacych przepisdéw prawa odnoszacych sie do kwestii zwigzanych
z ustaleniem kursu wymiany walut obeych nie moze oznaczaé dowolnodci w stosowanych
przez banli praktykach ani dowolnego ksztaltowania oferowanych konsumentom wzorcdw
umownych (s. 12 Raportu).

3. Stanowisko Prezesa Urzedu

3 zadgeznik nr 1 do Uchwaty nr § XVITT Walnego Zgromadzenia ZBP z dnia 26 kwistnia 2007 r. uwzgledniajqey
zmiany wprowadzone nchwata nr 13 XX Walnepo Zgromadzenia ZRP z dnia 21 lewictnia 2009 r.; aktnalnie:
Jodeks Btyli Bankowe)” przyjety na XXV Walnyvim Zgromadzenin ZBP w dniu 18 kwietnia 2013 .
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Analiza tresci kwestionowanych postanowien na tle wyzej przywolanej judykatury, prowadzi
do wniosku, ze spetniaja one przestanki uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne
w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.

a) IKwestionowane postanowienia nie reguluja gléwnych swiadezen stron

W éwietle art. 385" § 1 k.c. nie mozna uznaé za niedozwolone tych postanowien umowy,
ktére dotycza gtéwnych $wiadczen stron, chyba ze nie zostaly sformulowane w sposob
jednoznaczny. Analiza tredci kwestionowanych postanowien wymaga wige rowniez
stwierdzenia, czy postanowienia okre$lajace zasady ustalania wysokoéci kwoty kredytu 1 rat
kredyfu w oparciu o kursy kupna i sprzedazy waluty obeej, mozna uznaé za postanowienia
okre$lajace gtowne §wiadczenia stron. Dopiero w przypadku stwierdzenia, Ze postanowienia
reguluja glowne §wiadczenia stron, nalezy rozwazy¢, czy zostaly one sformutowane w sposob
jednoznaczny.

Zdaniem Prezesa Urzedu, przedmiotowe postanowienia nie okreélaja gléwnych $wiadczen
stron.

Na mocy kwestionowanych postanowien ustalany jest spesdb wyliczania wysokosel kwoty
kredytu 1 poszczegdlnych rat kredytu. Przedmiotowe postanowienia nie okredlaja wige
gléwnych dwiadczen stron, za ktore nalezy uznaé Swiadezenie kredytodawey do przekazania
kwoty kredytu 1 éwiadczenie kredytobiorcy polegajace na splacie kwoty kredytu wraz
z wynagrodzeniem. Postanowienia okre§lajace zasady ustalania kursu wymiany walut, chod
zwiazane z ww. §wiadczeniami, odnoszg sic jedynie do tego, jak ma by¢ ustalana ich
wysoko§¢. Mozna wigc stwierdzi¢, ze postanowienia te wskazuja, jak maja by¢ dokonywane
rozliczenia miedzy stronami.

O niedopuszezalnobel uznania postanowien okreslajacych zasady ustalania kursow kupna 1
sprzedazy walut za postanowienia okreslajace glowne §wiadczenia stron trafnie wypowiedziat
sie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 7 maja 2013 r. (sygn. akt VI ACa 441/13),
w ktorym stwierdzit, Ze ,Jakkolwick problem waloryzacii rat kredytu i przeliczenia
naleznosei banku z waluly obcej na polskg jest posrednio cwigzany ze splatg lredytu, to
Jednak, zdarniem Sqgdu, nie mozna uznaé, ze usialenia w iym zakresie stanowiq postanowienia
dotyczqee gléwmych swiadczen stron. Sg to postanowienia poboczne, o drugorzednym
znaczenin . Jednocze$nie podobne stanowisko przedstawit Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 21 pazdziernika 2011 r. (sygn. akt VI ACa 420/11), ,,(...) §wiadczeniem
glownym kredyrobiorcy jest zwrol ofrzymanych Srodkdw pienigznych ovaz wiszczenie oplal z
ivtulu oprocentowania i prowizji. Wprawdzie kredyt, o ktdrym mowa w lfej sprawie jest
indeksowany w stosunku do walul obeych, jednak udzielany jest w walucie polskiej i w tej
walucie jest splacany. Sporme klauzule okreSlajg za$ jedynie sposob przeliczania kwoty
kredyiu lub kwoty raty splaly na inng walute, wedlug ktdref sq one indeksowane. Nie decydujg
wiec o cenie kredytu, kidref odpowiednikiem sq odsetki i marze”.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zwrdcié uwage, 7e obie kwestionowane klavzule sa
niejednoznaczne. O ich niejednoznacznodei przesadza faki, ze konsument — nawet jesli
literalnie rozumie lkwestionowsane postanowienia - w momencic zawarcia umowy ani
bezpobrednio przed jej zawarciem - nie jest w stanie oceni¢ wysokosei wynagrodzenia banlku,
ktore ten zastrzeze z tytutu uprawnienia do ustalania kursu wymiany walut. Tym samym
konsument nie moze ocenid skutkow ekonomicznych podejmowane] przez siebie decyzii.
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b) Sprzeczno§¢ z dobrymi obyczajami oraz razgce naruszenie intereséw
konsumentow

Postanowienie moze zostaé uznane za abuzywne, je$li poza powyze] wskazanymi
przestankami, zostanie wykazana jego sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami, jak réwniez
relewantnos¢ tej sprzecznodci w postaci razacego naruszenia interesow konsumentdw.
W niniejszej sprawie za naruszenie dobrych obyczajéw Prezes UOKIK przyjmuje tworzenie
przez Pozwanego postanowieni umownych, ktére moga godzié w réwnowage kontraktows
stron, za$ razace naruszenie interesdéw polega na wprowadzeniu daleko idacej dysproporceii
praw 1 obowigzkdéw na niekorzysé konsumenta.

Wywod dotyczacy znaczenia tresci kwestionowanych postanowien nalezy rozpoczac
od wskazania, Ze przyznaja one Pozwanemu uprawnienie do jednostronnego wplywania
na wysoko$¢ §wiadczen stron ustalonych w umowie. Kursy zarowno kupna, jak i sprzedazy
waluty, po ktdrych przeliczane sg kwota kredytu i raty kredytu, okre$lane sa kazdorazowo
w tabeli sporzadzane] przez bank. Oznacza to, Ze jedynie jednej stronie stosunku prawnego
(Pozwanemu), zostalo przyznane uprawnienie do jednostronnego okresiania wysokoscl
wskaznika wplywajacego na wysokos¢ §wiadczen stron.

7. przyznanego uprawnienia wynika rdwniez brak mozliwosct zweryfikowania przez
kredytobiorce kryteriow przyjetych przez Pozwanego do ustalenia wysokosci samego
wskaznika. W postanowieniach nie zostaly sprecyzowane bowiem przesianki ustalania
kurséw kupna i sprzedazy waluty obcej - klauzule odnoszg sig jedynie do terminu, w jakim
ustalana jest wysoko$¢ kursow. Nie wskazano, czym Pozwany kieruje sig, ustalajac wysoko$¢
kursu, co oznacza, ze jest on przy ustalaniu wysokodci Swiadezen uprawniony do wybierania
dowolnych kryteriow wplywajacych na ich wysokosé. Rodzi to uzasadnione ryzyko, ze
wspomniane kryteria moga by¢ oderwane od rzeczywistosci rynkowej, ustalane w arbitralny
i nieprzewidywalny dla konsumenta sposéb. W zwiazku z tym, wysokoé¢ kurséw ustalanych
przez bank moze zostaé¢ uksztattowana na znacznie wyzszym lub nizszym poziomie niz
srednie wartoSel na rynku walutowym i w konsekwencji zabezpiecza¢ jedynie interesy
Pozwanege. Powyzsze przyznaje Pozwanemu uprawnienie do uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia, ktdérego oszacowanie dla konsumenta jest niemozliwe ze wzgledu na brak
oparcia zasad ustalania kurséw o obiektywne 1 przejrzyste kryteria, co wyklucza mozliwosé
zweryfikowania przez konsumenta prawdziwoéci i zasadnoéei dziatan podejmowanych przez
Pozwanego.

Powyzsze jednoznacznie prowadzi do wniosku, ze postanowienia stosowane przez
Pozwanego dotyczace zasad ustalania kursow wymiany walut sg sprzeczne z dobrymi
obyczajami 1 razaco naruszaja interesy konsumentow. Poslanowienia wprowadzajg razaca
dysproporcje praw iobowiazkow stron, przyznajac jedynie jednej z nich uprawnienie do
dowolnego ustalania  kryteridow  wplywajacych na wysokosé Swiadezen stron, przy
jednoczesnym odebraniu drugiej stronie mozliwosei do weryfikowania poprawnosci dziatania
silniejszej strony umowy. Nalezy zanwazyc, ze na konsumentdw, poza ryzykiem kursowym,
na ktére godzili sig, zawierajac umowe kredytu waloryzowanege do waluty obceej, zostale
przerzucone ryzyko calkowicie dowclnego ksztaltowania kursdw wymiany przez
kredytodawce. W przypadku uimdw o kredyt hipoteczny jest to o tyle istotne, ze kredytobiorcy
sq harazeni na to ryzylko przez wiele lat frwania umowy. W tym miejscu nalezy podkreslic, ze
charakter umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego do waluty obee] wigze sig ze
znacznym skomplikowaniem oraz dlugotrwaloécia  zobowigzania. Opisane zakldcenie
réwnowagl stron umowy w sposdb razacy narusza ekonomiczny interes konsumentow, w
szezepolnoscl kredytobiorcow zwigzanych umows kredytu hipotecznego. Nalezy rownies
zwrocié uwage, ze Pozwany — bedacy profesjonalisty 1 silniejsza strong stosunku prawnego —
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w omawianym przypadku na mocy analizowanych postanowien wykorzystal swojg
uprzywilejowang pozycje.

W tym rniejscu jeszcze raz nalezy zwrdcié uwagg, Ze zdaniem Prezesa Urzedu, juz sam
prawomocny wyrok wydany w ramach kontroli abstrakeyjnej stanowi prejudykat w zakresie
tego, czy dane postanowienie ma charakter niedozwolony. Zgodnie z art. 479% k.p.c.
w zwiazku z art. @ ww. ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencyi i konsumentow oraz
niektérych innych usitaw, wyrok prawomocny ma skutek wobec oséb trzecich od chwili
wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru, o ktérym
mowa w art. 479 § 2. Oznacza to, ze wyrok SOKIK (lub wyrok Sad Apelacyjnego) maja,
tzw. rozszerzong skuteczno$é. Nalezy zauwazyl, ze wpisy znajdujace sig pod numerami 3178
13179 dotycza Banku Millennium S.A., ktéry jest Pozwanym w niniejszej sprawie.

Przeprowadzona analiza, zdaniem Prezesa Urzedu, w pelni uzasadnia uznanie

kwestionowanych postanowien, zgodnie z art. 385' § 1 k.c., za niedozwolone postanowienia
umowne.

4. Skutki stosowania niedozwolonych postanowien umownych

a) Niezwigzanie stron abuzywnymi postanowieniami umownymi

Regulacja przepisdw o niedozwolonych postanowieniach umownych, a zwlaszcza
art. 385' k.c., nie pozostawia watpliwosci, ze postanowienia dotknigte abuzywnoscia ,,nie
wigqzq konsumenta”. Nalezy stwierdzié, Zze dane postanowienia przestaja wigzaé juz w chwili
zawarcia umowy. Oznacza to, ze postanowienie takie nie stanowi elementu tresci stosunku
prawnego i nie moze by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego
realizacja. Podstawowe zatem znaczenie dla urzeczywistnienia przepiséw o niedozwolonych
postanowieniach umownych oraz uchronienia konsumentéw przed skutkami ich stosowania
ma poziom $wiadomosel organdw stosujacych prawo (M. Skory, Klauzule abuzywne w
polskim prawie ochrony konsumenta, LEX 50185).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt ninigjszej sprawy, nalezy przyjaé, ze skoro
niedozwolone postanowienia umowne nie wigzg konsumenta od momentu zawarcia umowy,
to bez znaczenia jest, jak bank wykonywat te postanowienia umowne, a wice jak ustalal kursy
przyjete do obliczania kwoty kredytu oraz wysokobci poszezegoélnych rat kapitatowo-
odsetkowych., Umowa nie zawierala bowiem postanowienia, na mocy ktérego bank mogh
w sposéb skuteczny ustalaé takie kursy.

Zgodnie z pogladem wyrazonym powszechnie w doktrynie! orzeczenie sadu, ktéry stwierdza
niedozwolony charakter postanowienia umowncgo, ma charakter deklaratywny, zaréwno
wowezas, gdy sad orzeka w ramach kontroli incydentalnej, jak i wtedy, gdy dokonuje kontroli
abstrakeyjnej.  Orzeczenia sadowe deklaratoryjne potwierdzaja istnienie prawa Iub
obowiazku’. Zgodnie z opinig ugruntowana w doktrynie, orzeczenie o uznaniu postanowienia
wzorca umowy za niedozwolone ma jedynie charakter deklaratoryjny, za§ analizowane
postanowienie wzorca jest bezskuteczne ex func® Analogiczne stanowisko w tej sprawie
zostatlo  zaprezentowane przez Rzecznika Finansowego: Klawzule o  charakterze

4 A Olejniczak, Komenlarz do art. 385" Kodeksu cywilnego, 2014 r.; M. Namyslowska, T. Skeozny, Elspertyza
naukowa: Mozliwode i sposoby eliminacii z obrotu prawnego postanowic umownych uznanych przez Sad
Ochrony Konkurencj 1 Konsumentdw za abuzywne, Warszawa 20151,

3 7. Banaszozyk, Rozdzial XII. Stosunek cywilnoprawny [w:] Prawo cywilne — czg¢ ogolna pod red. M.
Safjana, wyd. Beck, Warszawa 2007, s. 8§98,

8 M. Namystowska, 1. Skoczny, Ekspertyza naukowa: Mozliwosé 1., op ¢it,,
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niedozwolonym sq bezskuteczne i nie wigzq konsumeniow ex tunc. W toku kontroli
abstrakcyine lub incydentalnej fakt bezskutecznosci danego postanowienia zostaje jedynie
potwierdzony orzeczeniem o charakterze deklaratoryimym’’. Powyzsze potwierdza, Ze
niedozwolone postanowienia umowne sg bezskuteczne w stosunku do konsumentéw od
poczatku zawarcia umowy.

Powyzej wskazana interpretacja zgodna jest ponadto 2z infencja ustawodawey
europejskiego. Przepis art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE 1.1993.95.29) w brzmieniu
sprostowanym® stanowi o tym, Ze nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany
zuwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem,
w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy
oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktdrej ta jest zalezna.

) Mozliwosé =zastapienia niedozwolonych postanowien umownych przepisami
dyspozytywnymi

Nalezy wskazaé, Ze niewiazanie klauzul w omawianym stosunku prawnym, skutkuje
powstaniem pewnego rodzaju ,luki”. W zwiazku z tym, nasuwa si¢ pytanie o mozliwosé
uzupetnienia umowy w tym zakresie.

W tym migjscu nalezy odwola¢ sig do orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Buropejskiej. W jednym z wyrokéw® Trybunat stwierdzil, Ze art, 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
stol na przeszkodzie temu, by sad krajowy uchylit, zgodnie z zasadami prawa zobowiazan,
nieuczciwy warunek (niedozwolone postanowienie umowne) poprzez zastgpienie go
przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Jak wskazal Trybunal w tym
wyroku ,fakt zastgpienia nieuczciwego warunku fego rodzaju przepisem - w przypadku
kidrego, jak wynika z motywu trzynastego dyrektywy 93/13, zaklada sie, ze nie zawiera
nievczeiwych warunkéw - w zakresie, w jakim dostarcza on rozwigzania, dzigki kidremu
umowa moze dalej obowigzywac (...) { weigz wywolywad wigzgee skutki wzgledemr stron, jest
w pelni uzasadniony w $wietle celu dyrekiywy 937137,

Stanowisko talie prezentowane jest réwnier w dokirynie — |, Juka spowodowana jego
(postancwienia — przyp. Prezesa UOKIK) bezskutecznosciq moze zostaé wypelniona przez
odpowiednie przepisy prawa o charakierze dyspozyhywnym. Stanie sig tak jednak jedynie
wawezas, gdy isiniejg w sysiemie obowigzujgcego prawa przepisy dyspozytywne, kidre
dotyczg kwestii  regulowanych odmiennie w posianowieniv  uznanym  za  klauzule
niedozwolong”'°

W niniejsze] sprawie nie ma zastosowania art. 4 tzw. ,ustawy antyspreadowej”, zgodnie
z ktorym, w stosunku do kredytdw, ktore nie zostaly catkowicie sptacone przed dniem wejscia
w zycie te] ustawy, bank dokonuje bezplatnej zmiany warunkéw umowy kredytowej w
zakresie szezegdlowego ustalania sposobéw i termindw kursu wymiany walut. Nalezy jednak
zauwazye, ze powyzsza regulacja - skierowana do przedsiebiorcy, ktdry na podstawie tego
przepisu moze zaproponowaé kredytobiorcom zmiang tre$ci umowy, na Ktdrg cf ostatni
godzié si¢ nie muszg - nic stanowi przepisu dyspozytywnego, ktory mozliwy bytby do
wykorzystania w niniejszej sprawie.

T Raport Rzecznika Finansowego - Analiza prawna wybranych postanowie umownych..., op ci.,

¥ por. Sprostowanie do dyreldtywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 1. w sprawis nievczeiwych
warunkow w unowach konsumenckich Dz.U.UE 1..2016.276.17, Polskie wydanie specjalne, rozdzial 15, tom 2,
5. 288; z dnia 13 paZdziernika 2016 r. hilp://eur-lex.suropa.eus/,

® wyrok TSUE z dnia 30 lewietnia 2014 r., sygn. akt C-26/13; Arpad Késler, Hajnalka Késierné Rébai vs OTP
Jelzélogbank Zrt, pkt 80 in.,

M. Namystowska, T. Skoczny, Ekspertyza naukowa..., op cit.,
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Niezaleznie od rozwazan dotyczacych mozliwodci zastgpienia innym przepisem
postanowienia dotyczacego ustalania kursu sprzedazy walut, w omawianym przypadku
niemozliwe jest zastapienie abuzywnej klavzuli dotyczacej zasad ustalania kursu kupna
waluty, na podstawie ktérego wyliczana jest wysoko$é kwoty kredytu. W zwigzku =z
powyzszym, nalezy stwierdzié, Ze zapelnienie ,luki” powstalej w umowie w efekcie
zastosowania przez Pozwanego klauzuli abuzywne] w zakresie regulacji warunkow
ustalania kurséw walut obcych poprzez zastosowanie odpowiednich przepisow
dyspozytywnych nie jest mozliwe.

¢) Mozliwos¢ zmiany tresci abuzywnego postanowienia przez sad

Rozwazajac mozliwos¢ zmiany przez sad treSci niedozwolonych postanowien zawartych
w umowie, nalezy w szczegdlnodci odniedé sie do orzecznictwa Trybunatn Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, ktory wielokrotnie wypowiadal sie na ten temat.

Jak stwierdzil Trybunal w jednym 2 wyrokow, sady krajowe nie sa uprawicne do zmiany
trefci nieuczciwego warunku umownego'!. W opinii Trybunalu zawartej w tym wyroku:
wUprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do wyeliminowania zniechgcajgcego skutku
wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczeiwych
warunkow wobec konsumeniow”.

Problematyka ta zostata réwniez szeroko oméwiona przez Trybunat w innej sprawie — , (...)
gdyby sqd krajowy mogl zmieniaé tre$é nmiewczciwych warunkow zawartych w fakich
umowach, uprawnienie Iakie mogloby zagrazaé realizacji  diugoterminowego celu
ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sig bowiem do
wyeliminowania zniechgcajgcego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez zwykly
brak stosowania takich nieuczciwych warunkow wobec konsumentéw, poviewaz weigz byliby
oni sklonni do stosowania rzeczonych warunkéw ze $wiadomoscig, ze nawet gdyby mialy one
zostat uniewaznione, to umowa moze jednak zostal uzupelniona w niezbednym zakresie przez
sqd krajowy, tak aby sagwarantowaé w ten sposéb interes rzeczonych przedsighiorcow ™,

W jednym z najnowszych orzeczen Trybunal stwierdzit, iz: ,, (...} do sqdu krajowego nalezy
wylgeznie 1 jedynie wykluczenie stosowania nieuczciwego warunku umownego, fak aby nie
mogt on wywolywaé wigigcego skutku wobec konsumenta, przyv czym sgd ow nie jest
uprawniony do zmiany Iresci tego warunku. (...) art. 0 ust. 1 dyreltywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposob, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady
uznal za nigdy nieisiniejgcy, tak by nie wywolywal on skutkow wobec konsumenta. W zwigziu
z lym sqdowe stwierdzenie nicuczciwego charakieru tfakiego warunku powinno mie¢ co do
zasady skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej

znajdowatby sie on w braku rzeczonego warunku” 3,

Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzic, Ze sady nie sg uprawnione do zmiany tresci
abuzywnych postanowien umownych.

d) Odstraszajgcy efekt Klauzul abuzywnych w orzecznictwie TSUE

" ywyrok TSUE z dnia 14 czerwea 2012 1., sygn, akt C-618/10; Banco Espaiiol de Crédite SA vs JToaquin
Calderdn Camina, pkt 63,

12 yyyrok TSUE z dnia 30 lowietnia 2014 1., sygn. akt C-26/13; Arpad Késler, Hajnalla Kaslerné Rabai vs OTP
Jelz&logbank Zit, pkt 79,

3 wyrek TSUE z dnia 21 grudnia 2616 v, sygn. C-154/15, C-307-15, C-308/15 pkt. 57, 61,
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W cytowany powyzej fragmencie uzasadnienia wyroku TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r.
Trybunal zwraca uwage réwniez na fakt, ze klauzule abuzywne powinny wigzaé sig
z odstraszajgcym  dla  przedsigbiorcy  efektem, réwniez kosztem  interesdw
przedsi¢hiorcéw. O tym, Ze przyjecie odsiraszajacego efektu klauzul jest istotne, mowi
réwniez doktryna. Jak wskazuje J. Czabansla ,ustawodawca europejski, konstruyjqge przepisy
dyrektywy 93/13 celowo wprowadzil przepis bezskutecznosci nieuczeiwych warunkow
umownych wobec konsumenta, z jednoczesnym obowigzkiem wykowywania umowy zgodnie
z pozostalymi jej zapisami. Taki skutek moze byé oczywiscie bardzo dotkliwy ekonomicznie
dla przedsiebiorcy, kidry nigdy by nie cheial zawrzeé takiej umowy, gdyby wiedzial, ze
nieuczciwy  warunek  zapewniajgcy mu  korzysci  ekonomiczne  zostanie  z wmowy
wyeliminowany. Jednak skutek ten zostal celowo przewidziany przez ustawodawce 1 ma
wywieraé odstraszajgcy efeki na przedsigbiorcéw, kidrzy cheieliby stosowaé zakazane
postanowienia. Jezeli jedynym skutkiem mialby byé powrdt do uczciwych warunkow, to jesi
oczywiste, ze przedsigbiorca nic by nie ryzykowal siosujge warunki nieuczciwe — co najwyzej
w niekidrych praypadkach — po kontroli sqgdowej — musialby wrécié do warunkéw uczciwych.
Ustawodaweca europejski celowo wigc prowadzil skutek bezskutecznosci, iak aby pokazac
przedsiebiorcy, ze naruszanie interesdw konsumenta moze go duzo kosziowaé finansowo.
Réwniez i polska doktryna jednoznacznie przesqdza o skutku w postaci bezskutecznosci
posianowienia i to bez wzgledu na jego ekonomiczny donioslosé dla przedsighbiorcy vl

¢) Rozwazania na temat waznosci vmowy

W zwigzku 7z niedopuszczalno$cig zastgpienia abuzywnych postanowien przepisami
dyspozytywnymi 1 zmiang ich tre$ci przez sad, istotne wydaje sig rozwazenie, czy umowa po
wytaczenin niedozwolonych postanowied moze dalej wigzaé strony 1 by¢ wykonywana.
Postanowienia umowne, bedace przedmiotem analizy w ramach niniejszego stanowiska
Prezesa Urzedu, regulujg swoim zekresem zasady ustalania kurséw wymiany walut, ktore
odnosza sie do gtéwnych §wiadczen stron. Po wytaczeniu tych postanowied z obowigzujacej
umowy, w zaden spos6b nie sq w niej uregulowane zasady indeksacji kwoty kredytu, a co za
tym idzie, réwniez poszezegOlnych rat. W konsekwencji, brak jest mozliwosci ustalenia
kwoty zadluzenia w walucie obcej. Nalezy wskazaé, Ze nawet splata zadluzenia
bezposrednio w walucie obeej (CHF) nie jest mozliwa, gdyZ nie sposéb okredlic
wysokosci zadluzenia w zwiazlu z wadliwoscig indeksacji kwoty kredytu.

Wyzej opisane okoliczno$ci mogg w omawianym przypadku wplywaé na waznosé calej
UMOWY.

Powyzsze zostato réwniez potwierdzone w tresei samej dyrektywy nr 93/13, w tym w jej art,
6 ust. 1 okreslajacym skutki stosowania nieuczeiwych warunkéw umownych, Zgodnie
z tq regulacja przepisy implementujace dyrektywe winny przewidywac, ze klavzule abuzywne
nie sq wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czgéci ma nadal cbowiazywac strony,
jezeli jest to mozliwe po wytaczeniu 7 niej nienczeiwych warunkow.

Zgodnie 7 o1zecznictwem wypracowanym na gruncie przepisdéw ww. dyrektywy, przy ocenie
czy dana umowa kredytowa moze nadal funkcjonowac w obrocie po wylaczeniu abuzywnych
postanowiel istotne jest tdwniez ustalenie, ktére z rozwigzan zapewnia konsumentowi lepszg
ochrone, choé nie jest to kryterium decydujace'. Nalezy jednak podkreslié, ze kryterium
interesu konsumenta powinno by¢ brane pod uwage tacznic z ocena mozliwosci dalszego
funkcionowania umowy w obrocie, przy rozstrzygnieciu, czy w niniejszej sprawie zasadne

¥ ], Czabanski, Glosa de wyroku SN z 14 maja 2015 r., Palestra 1-2/2016,
15 por. wyrok TSUR z dnia 15 marca 2012 1., Peremové 1 Perenit v SOS financ, spol. s r. 0., sygn. ald C-
453/10, pkt 306,
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jest stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowej z uwagi na abuzywno$é plzedmlotowych
klauzul Walcnyzacyjnych16 Trzeba bowiem mie¢ na uwadze wszystk1e skutki, jakie wigzg sig
7 uznaniem umowy za niewaing oraz to, czy ich wystapienie nie bedzie naruszac ww.
interesu ekonomicznego konsumenta.

Wymaga podkreflenia, Ze niewaznos¢ umowy powoduje po stronie kontrahentow powazne
skutki, Ewentualne stwierdzenie niewaznoci powinno byé traktowane jako rozwiazanie
ostateczne, brane pod uwage jedynie w przypadku, gdy nie ma mozliwodei wykonywania
umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw i to tylke pod warunkiem,
ze konsument na taky ewentualno$é sie godzi.

Konkludujae, nalezy wskazaé, e uznanie umowy za niewaing w caloSci nie staloby
A sprzecznoscx 7 ustawodawstwem unijnym. Przektadajac powyzsze rozwazania na grunt
niniejszej sprawy, nalezy podkre§lié, ze przed stwierdzeniem niewaznosci przedmiotowe;
umowy niezbedne jest ustalenie, czy Powodowie godza sig na takie rozwigzanie oraz czy
w pelni akceptuje jego skutks.

5. Podsumowantie

Postanowienia umowne okreélajace zasady ustalania kursdw kupna i sprzedazy waluty CHF,
na podstawie ktérych ustalane sg odpowiednio kwota kredytu i wysoko$¢ rat kredytu,
spelniajg przestanki uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne. Jak wskazano
juz wielokrotnie - nie sa one wigZace dla konsumentéw juz w chwili zawarcia umowy.

W ocenie Prezesa UOKIK nie jest mozliwe zastapienic kwestionowanych klauzul
indeksacyjnych przepisami dyspozytywnymi. Wskazaé nalezy rowniez na watpliwosci co do
mozliwosci dalszego wykonywania umowy po wylaczeniu tych postanowien w niniejszej
sprawie. O ile Sad podzieli stanowisko Prezesa UOKIK w tym zakresie, dopuszczalne jest
stwierdzenie niewaznodci umowy. Proponowane rozstrzygniecie bedzie zgodne z wola
Powoddw wyrazong w tej sprawie.

i

fury w Bydoosezy

Aoratraewa i

Zalaczniki:
- 2 odpisy dla stron zawierajace stanowisko Prezesa UOKIK z istotnym pogladem dla sprawy,

- kopia wniosku Powodéw z dnia 12 listopada 2016 r. o wydanie istotnego pogladu w
sprawie.
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